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POSTAC JANA 1l SOBIESKIEGO
W TRADYCJI HISTORYCZNEJ EPOKI SASKIEJ]

@) zyciu Sobieskiego napisano by¢é moze wiecej niz o zywotach Kkil-
ku innych krélow elekcyjnych razem wzietych. Nie kusimy sie wiec
0 powielanie powszechnie znanych faktow biograficznych. Zadaniem
naszego artykutu jest natomiast prédba okreslenia stanu wiedzy o Janie
Il w takiej postaci, w jakiej funkcjonowata ona w S$wiadomosci spo-
tecznej w czasach jego saskich nastepcéw na polskim tronie. Przyjmu-
jac ipowyzsize zatozenie musimy zgodzi¢ sie ze stwierdzeniem, ze bada-
niom naszym podlega w takim razie stan $wiadomoS$ci historycznej
spoteczenstwa polskiego w pierwszych szeSciu dekadach XVIII w. Na-
stepstwem takiego ukierunkowania naszych badan jest podjecie przez
nas proby odpowiedzi na pytanie o ile owa znajomo$¢ postaci Sobies-
kiego byta zblizona do rzeczywistych dziejéw tego wiadcy. Podejmujac
badania nad stanem $wiadomosci spotecznej zdajemy sobie oczywiscie
sprawe z tego, ze Swiadomo$¢ ta ulegata permanentnym przemianom.
Przesledzenie roli jakg w przemianach tych odegrata (i jakim sama ule-
gata) wiedza o czynach Jana Ill bedzie tez kolejnym zadaniem naszej
pracy.

Pozostaje nam jeszcze dokladne Okreslenie metodologiczne przed-
miotu naszych badan. Okre$lajac definicje legendy, jako powszechnej
opinii o pewnych postaciach lub wydarzeniach historycznych, ktéra
niezupetnie odpowiada rzeczywistoSci i postugujgc sie antytezami pro-
wadzi do przedstawienia itych postaci lub wydarzen w barwaeh prze-
sadnie jasnych lub przesadnie ciemnych, i dalej, zaktadajac, ze pod-
stawg legendy nie jest obiektywna prawda historyczna, ale okre$lone
konkretnymi potrzebami polityczruymi czy spotecznymi tendencje, mu-
simy wysnué¢ wniosek, ze badajgc stan wiedzy osiemnastowiecznego
spoteczenstwa polskiego o dziejach Jana Ill, przystepujemy w istocie



do badan nad legendg o tym witadcyl Przechodzac do okreslenia wy-
eksponowanego w tytule pojecia tradycji historycznej postuzymy sie
definicjg Jerzego Topolskiego, ktory tradycjg historyczng nazywa te
wszyslkie tresci, ktdre zostaty spoleazenstiwu przekazane przez po-
przednie pokolenia za pomocg zywiotowego przekazu utrwalania sie
i zapominania. Zwtaszcza owa zywiotowo$¢ przekazu, a wiec przyjmo-
wanie do Swiadomos$ci tego, co uznane za dobre czy izte — jest dla To-
polskiego istotng cechg tradycji historycznej3 Nie ulega dla nas wat-
pliwosci, ze rowniez i wiedza o Sobieskim przenikata do $wiadomosci
spotecznej za pomocg roznorodnego i zywiotowego przekazu. Nie wda-
jac sie w dalsze rozwazania teoretyczne, przyjmujemy, ze przedmio-
tem naszych badan jest przenikajgca do tradycji historycznej czasow
saskich, krystalizujgca sie witasnie wtedy legenda o Janie IlIl. Opraco-
wanie wiec zywota legendarnego, czy tez inaczej biografii poSmiertnej
(funkcjonujacej w Swiadomos$ci spotecznej) Sobieskiego z ogranicze-
niem ‘chronologicznym do lat 1697—>1763 bedzie zatem podstawowym
zadaniem naszego artykutu.

Jan Sobieski nie doczekat sie dotagd opracowania posSwieconego
w.catosci dziejom swojego zywota legendarnego i jego roli w polskiej
tradycji historycznej. Autorzy tacy jak K. Gorski, J. Nowak-Diuzewsiki
czy R, Kaleta, ktérzy swojg uwage skupiili na roli przekazow literac-
kich i poezji w badaniach nad stanem $wiadomosci historycznej spo-
teczenstwa staropolskiego, pos$wiecili kilka prac legendzie Jana Il
w literatnnze i poezji polskiej XVII i XVIII w.3 Posta¢ Sobieskiego

1W. Sobieski, Legenda i historia, Lwéw 1912, s. 10 i n.

rJ. Topolski, O pojeciu $wiadomoséci historycznej, [w:], Swiadomo$é his-
toryczna Polakéw. Problemy i metody badawcze, red. J. Topolski, +&£6dz 1981,
s. 29. Por. uwagi tego autora o-$wiadi mosci historycznej: ,,Swiadomo$é historyczna
jest Swiadomosciag o charakterze typu idealnego, w ktorym okreslone tresci naczel-
ne powigzane sg z mniej istotnymi, tworzac pewien system. System taki funkcjonuje
spotecznie, cho¢ moze nie by¢é w catosci reprezentowany w zadnej $wiadomosci
indywidualnej. Jest to swego rodzaju ukiad odniesienia $wiadomos$ci indywidual-
nej" (ibidem, s. 31). Zgodnie tez z definicja J. Topolskiego traktujemy $wiadomos$¢
historyczng jako konstrukcje teoretyczna o charakterze idealnym. Piszac wiec
o ,funkcjonowaniu pewnych treSci w Swiadomosci historycznej (spotecznej)” trak-
tujemy je jako element tej wtasnie idealnej konstrukcji, do ktérej treéci te nie
tylko mogag byé¢, ale i sg wiaczane.

3 Por. K. Gérski, Pisma literackie z badan nad literaturg Polskg XVII-
-XVIIL w.,, Warszawa 1913; J. Nowak-Dtuzews ki, Bibliogralia staropolskiej
okolicznosciowej poezji politycznej XV1-XVII1 w., Warszawa 1966; R. Kaleta,
Karuzel, Wroctaw 1951; idem, Turniej paszkwilancki z okazji odstoniecia pomni-
ka Jana IIl Sobieskiego w tazienkach, ,Przeglad Humanistyczny™ 1962, R. VI, nr 1,
s. 121—143.



w kalendarzaiih eipoki saskiej przedstawit w swojej ipracy B. Rok4. Ba-
dania zblizone do tematyki podjetej przez nas, lecz poswiecone gtow-
nie tradycji odsieczy Wiednia, podjat J. SlizinskF5 Sposrod innych opra-
cowan poswieconych postaci Jana W, w polskiej tradycji historycznej
na uwage zastugujg przede wszystkim prace P. OlSimielowiskiego i K. Bart-
kiewicza6. Zamykajgc ten stosunkowo skromny przeglad literatury po-
Swieconej roli Sobieskiego iw polskiej tradycji historycznej nalezy
zwréci¢ uwage na fakt, ze sg to wszystko prace obejmujace zazwyczaj
jeden z aspektéw badanej przez nas problematyki, nierzadko za$ pos-
ta¢ Jana Il wspominana jest jedynie na marginesie rozwazan autoréw.

Roéwniez i nasze badania nie obejmujg catego zywota legendarnego
Jana Sobieskiego, lecz zostaty ograniczone chronologicznie (jak juz
wspominali$my) jedynie ido czas6w saskich (1697—1763). Takze zrodio-
wo nasza praca zostata zawezona jedynie do zrodet polskich. Dokona-
liSmy tego zaibiegu Swiadomie, przyjmujac, ze nawet jesli obce prze-
kazy zrodtowe znane bylty w Polsce, to' i tak tylko w minimalnym stop-
niu mogty przyczyni¢ sie do powstania i utrwalenia sie w Swiadomosci
spoteczenstwa polskiego legendy o Janie Ill.

Epoka saska rozni sie w 9poséb zasadniczy zaréwno pod wzgledem
stosunkdw politycznych, ekonomieznyoh, jak i rozwoju zycia kultural-
nego od czasdw Jana Ill. Dla nas jest ona o tyle interesujgca, ze witas-
nie wtedy mozemy zaobserwowac ksztattowanie sie legendy o Sobies-
kim i jej stopniowe przenikanie do polskiej tradycji historycznej. Nie-
watpliwym odzwierciedleniem tego procesu sg kolejne wzmianki o So-
bieskim w piSmiennictwie epoki saskiej.

Po Smierci kréla powstato wiele epitafiow i panegirycznych mow
pozegnalnych. Nalezy do nich poemat OstaLnie Vale synom koronnym
Patris Patriae najjasniejszego, niezwyciezonego Jana Il Kréla Polskie-
go, autorstwa Jakuba Boczytowica7. Poemat Boczylowica ujety zostat
w forme prostego, zoinierskiego pozegnania krdla ze swojg rodzing,
z narodem ora? z ojczyzng, w ktorej przyszto mu sprawowac najwyz-
sze godno$ci. Zegnal krdla rowniez doktor i 'profesor Akademii Kra-
kowskiej, znany autor painegiryczny — Andrzej Buchowski. Jego utwor

t B. Rok, Posta¢ Jana Sobieskiego w kalendarzach czaséw saskich, ,,Sobo6tka”
1980, R. XXXV, z. 2, s. 421—A425.

5 J. Slizinski, .lan 11l Sobieski w literaturze narodéw Europy, Warszawa
1979.

¢P. Chmielowski, Sobieski w epopei z czaséw saskich, , Ateneum War-
szawskie” 1883, t. IV, s. 152—173; K. Bartkiewicz, Obraz dziejow ojczystych
w $wiadomosci historycznej w Polsce doby OS$wiecenia, Poznan 1979.

7 J. Boczytowic, Ostatnie Vale synom koronnym Patris Patriae najjasniej-
szego, niezwyciezonego Jana 111 Krdéla Polskiego, b. m. 1696.



wydany w 1697 r. w Krakowie nosit tytut Prodigia scuti regaliss. Obej-
mujace dzieje Jana IlIl do roku 1676, napisane #facinskim heksametrem,
dzieto to jest poprawnym, napisanym prostym stylem panegirykiem
na cze$¢ zmartego wiadqy. Czyny Jana Ill, jego zycie, walki i 0sigg-
niecia przedstawit takze kanonik krakowski — Remigiusz Suszycki
w trzeciej czesci PieSni naboznych*

W tym samym czasie wystawiono Sobieskiemu pomnik nagrobny
na Wawelu. Napis ma nim jest (pompatyczny. Sktada sie z pieciu facini-
skich dystychéw i jest chyba ostatnim epitafium poswieconym pamieci
krola powstatym w wieku XVII. Jego tytut brzmi ,Epitafium Pro
Memoriae Joannis Il Regis Poloniae™10

Pamie¢ Jana Il w poczatkach epoki saskiej uczczono réwniez na
scenach teatrow szkolnych. S. Windafciewicz przytacza utwor scenicz-
ny pt. Immortalis inter lileias Joannes serenissimus Rex Poloniae
defunctus symbolice declaratur a rhetoribus Bresten 1696 in Octobri,
a zawierajagy 9 inscenizacji, bedgcych nieomal apoteozg Sobieskiegoll
Réwniez w gimnazjum w Toruniu mtodziez uczcita zgon Jana Ill przed-
stawieniem teatralnym w dniu 2 VIII 1696 r.12 Wystawiono woéwczas
sztuke grang juz 7 VIl 1695 r., takze ku czci krdla, zatytutowang Das
triumphierende Alter, piéra Pawta Patera, ktory od 1688 r. by} profeso-
rem matematyki torunskiej uczelnild Inny profesor torufskiego gim-
nazjum — Jan Rezik, autor licznych orationes wygtosit wtedy obszer-
ng mowe pozegnalng, w ktdrej wyliczajagc zwyciestwa Jana Il wiecej
uwagi poswiecit odsieczy wiedenskiej i jej znaczeniu dla chrzescijan-
stwald

Nie liczac kilku innych panegirykéw, sa to nieomal wszystkie utwo-
ry poswiecone pamieci Sobieskiego, ktére powstaty u zarania epoki
saskiej. Trzecia wojna poétnocna, ktdra przetoczyla sie przez ziemie
Rzeczypospolitej i zatargi Augusta Il z opozycjg sizlacheckg nie stwa-
rzaty korzystnego klimatu do snucia wspomnien o jego poprzedniku
na tronie. Réwniez i pewien zast6j w literaturze tego okresu przyczy-
nit sie w pewnym stopniu do pogiebienia tego zjawiska. Efektem za$
byt fakt, ze przez kilkanascie lat nie.wspomina sie w literaturze zwy-
ciezcy spod Chocimia, Wiednia i Parkandw.

8Slizinski, op. cit, s. 82

e Ibidem.

ONowak-Dtuzewski, op. cit, B 74

NS Windakiewicz, Teatr kolegiéw jezuickich w dawnej Polsce. ,Roz-
prawy PAU™ 1922, t. XI, nr 2, s. 18.

ML Esreicher, Teatra w Polsce, t. 1, Krakéw 1873, s. 86.

13 Ibidem, s. 85.

¥4 Slizinski, op. cit., s. 83,



Z duzg dozg prawdopodobieAstwa mozna zaryzykowaé twierdzenie,
ze milczenie to przerywat dopiero Jan Damasoen Kalinski (1664— 1726)
swg probg epopei o odsieczy wiedenskiej zatytutowang Viennis, a wy-
dang w 1717 r.15 Dzieto Jana Kalinskiego powstate pod wplywem za-
chety i poparcia udzielanego autorowi przez wojewode podlaskiego,
Stanistawa Rzewuskiegol6 napisane zostalo w jezyku tacifnskim i liczy
10 tlys. wierszy heksametrem. Ujete w 12 ksiegach stanowi bardzo roz-
wlekty opis kampanii 1683 r., od wydarzen poprzedzajagcych wyprawe,
poprzez bitwe wiedeniskg az do starcia wojsk sojuszniczych z Turkami
w dwdch bitwach pod Parkanami. Symptomatyczny wydaje sie fakt, ze
dzieto Jana Damascene Kalinskiego zostato zupeinie zapomniane i nie
zauwazone przez wspoétczesnych. Dopiero Szymon Bielski przypomniat
Jana Kalinskiego, pdzniej za$ wzmianke o nim umiescit jeszcze Hiero-
nim Juszynski w Dykcyonarzu poetéow polskichl7. W latacfh osiemdzie-
sigtych XIX w. Piotr Chmielowski na nowo odkrywa poemat Viennis.
Podkresla jasnos$¢ i tad kompozycji. Cen:i fakt, ze autor piszac z perspe-
ktywy czasu umiat chtodno oceni¢ fakty, cho¢ przyznaje, ze czasami
prawda historyczna zostata przez Kalifskiego nieco wypaczonald Julian
Krzyzanowski natomiast okresla Viennis jako tacifiskg epopeje histo-
ryczng bardzo dziwaczng i niedotezng. Dzieto Jana Kaliriskiego okreslo-
ne zostatlo przez niego jako nuzgce rymowane opowiadanie w 12 ksie-
gach, urozmaicone ,wprowadzeniem aparatu alegoryczno-cudownoscio-
wego"19 Relacja Kalinskiego z wyprawy wiedenskiej jest dla znako-
mitego badacza w og6le nudna, monotonna i wymuszona. Wspomniane
powyzej prace wyczerpujg w zasadzie wzmianki o Janie Damasoenie
Kalinskim i jego dziele, gdyz inni badacze literatury na ogét o nim
milczg. Nie jest to milczenie uzasadnione, gdyz naszym zdaniem mimo
pewnych niedociggnie¢ literackich, Viennis jest cennym zrédiem od-
zwierciedlajgcym stan wiedzy o epoce Jana Il u progu trzeciego dzie-
sieciolecia rzagdow Wettinow w Polsce.

W przeciwienstwie do Viennis duzg popularnoscig cieszytylkie na-
pisane w latach 1720—1728 anonimowe Rozmowy umartych Polakdw,
ktore bardzo dtugo krazyly w odpisach rekopiSmiennych, a po raz
pierwszy wydane zostaty w catosci dopiero w roku 1844 przez

NChmielowski, op. cit, s. 152—173.

16 Ibidem, s. 154.

17 Por. S. Dielski, Vita et scripta quorundam e congregatione Cler. Reg.
Scholarum Piarum in prov. Polonia, qui operibus editis nomen suum memorabile
lecerunt, Varsovie 1812 oraz H. Juszynski, Dykcyonarz poetéw polskich, Kra-
kéw 1020.

“"Chmielowski, op. cit, s. 170.

. 9J KrzyzanowsKki, Historia literatury polskiej od $redniowiecza do
XIX w., Warszawa 1953, s. 398.



K. W. Wojcickiego20. TresScig tego dowcipnego, usianego anegdotami
dzietka sg dialogi o tematyce polityczno-historycznej. Ws$rod sporéw
0 autorstwo Rozméw (formy bardzo ziresizta rozpowszechnionej w Ow-
czesnej literaturze europejskiej) wiele danych przemawia za tym, ze
ich autorem byt siyn towarzysza broni Sobieskiego, hetmana Stanista-
wa Jabtonowskiego, znany literat, wojewoda ruski — Jan Stanislaw
Jabtonowski. Na Jabtoriowakiego wskazujg tacy badacze literatury jak
Stanistaw Tarnowski i Aleksander Brikneir2ZL W edycji Wojcickiego
w pierwszym dialogu uczestniczy witasnie Jan Il (1629— 1696), ktorego
rozmoéwcy jest stynny Jeremi Wisniowiecki (1612—1651)2 Analiza dia-
logu przemawia za stwierdzeniem, ze celem autora byto ukazanie po-
staci Sobieskiego w jak najkorzystniejszym S$wietle. Dialog ten mozna
odczyta¢ rowniez jako wymowke pod adresem rodakoéw, ze korony nie
przekazali jednemu z syndéw krola, co wydaje sie naturalne przy za-
tozeniu, ze autorem Rozmdw byt rodzony wuj i gorgcy zwolennik Sta-
nistawa Leszczynskiego. Mimo wyraznej sympatii autora dla Sobieskie-
go mozna zauwazy¢, ze sad o zmartym ikrélu jest raczej bezstronny,
a oceny jego dziatalnosci czasami bywajg nawet surowe. Surowo po-
traktowana zostata zwilaszcza postawa hetmana Sobieskiego na elekcji
Michata Korybuta Wisniowieckiego i jego pdzniejsze intrygi zmierza-
jace do detronizacji tego witadcy. Sobieskiemu na tronie autor zarzuca
natomiast udziat w Lidze Swietej i zbytnie uleganie wptywom politycz-
nym papiestwa i Habsburgéw.

Prawie wspoétczesnie z Rozmowami umartych Polakow powstato jed-
no z najwybitniejszych dziet nauki polskiej epoki saskiej — Herbarz
Kaspra Niesieckiego (1682—1744). Pochodzacy z mieszczriskiej rodziny
w Wielkopolsoe, jezuita Kasper Niesiecki od 1724 r. przebywat w Kras-
nymstawie i tu rozpoczat gromadzenie materiatdw do swojego herbarza.
W 1728 r. wyszedt we Lwowie jego tom | pt. Korona Polska przy zto-
tej wolnos$ci starozytnymi wszystkich prowincyi i rycerstwa klejnota-
mi ozdobiona, potomnym za$ wiekom na zaszczyt i nieSmiertelng stawe
pamietnych w tej ojczyznie synow, podana2S W latach nastepnych uka-
zaty sie kolejne tomy: Il w 1738 r., Il w 1740 r., IV w 1743 r. Niesiec-
ki zmart w trakcie prac nad wydaniem tomu V24 Korona w czesci

** Biblioteka starozytnych pighrzy polskich, wyd. K. W. Wéjcicki, t 4, War-
szawa 1844, s. 71—166.

H A. Briickner, Dzieje literatury polskiej w zarysie, t. 1, Warszawa 1903,
s. 269; S. Tarnowski, Historia literatury polskiej, t. 3, Krakéw 1900, s. 54.

** Biblioteka..., s. 1°6.

**W. Dworzaczek, Niesiecki Kasper, [w:l Polski stownik biograiiczny (da-
lej PSB), t. 23, Wroctaw 1976, s. 49.

31 Ibidem, s. 50.



wstepnej zawierata sipisiy panujagcych w Polsce i na Litwie, senatorow,
ministrow, marszatkow iziby poselskiej, generatdw wielkopolskich i mar-
szatkow trybunalskich, W dalszych czesciach Korony zamieszczat Nie-
siecki w porzadku alfabetycznym opisy i historie poszczegdlnych iher-
béw oraz informacje o dziejach poszczegdélnych rodzin szlacheckich.
W XIX w. J. N. Bobrowicz uzuipeinit Korone i wydat w Liipsku w la-
tach 1839— 1845 w 10 tomach pt. Herbarz Polski Kaspra Niesieckiego.
Herbarz Niesieckiego jest niewyczerpanym zréddtem wiadomosci histo-
rycznych, biograficznych, literackich oraz najcenniejszym pomnikiem
wysitkéw epoki skierowanych ku poznaniu przesztoSci. Poniewaz za$
powstat w okresie ogdlnego upadku piSmiennictwa i badan naukowych,
na tym tle uzna¢ go wiec wypada za dzieto zgota wyjgtkowe. Po dzien
dziesiejiszy zachowat zresztg swoje walory i jest niezbedng pomocy
dla wszelkich badan genealogicznych i biograficznych. Informacje o Ja-
nie 111 podane przez Niesieckiego sg obszerne i do$¢ szczegdtowe.
Autor pisze konkretnie, istaira sie bezstronnie ocenia¢ wazniejsze wyda-
rzenia z zycia krola, a czesciej od takiej oceny w ogoéle sie powstrzy-
muje. Wszystko to sprawia, ze informacje Herbarza mimo potknie¢
autora uzna¢é mozna za wiarygodne. Sg nimi zwitaszcza wiadomosci o sa-
mym krolu, piastowanych pnzez niego godnos$ciach, koligacjach jego
samego, jego rodzic6w, rodzenstwa i dzieci, gdyz informacje o poczat-
kach rodu Sobiesikich sg bardzo niedoktadne (Niesieoki myli juz pra-
dziada Jana Il1)5

W czasie gdy Niesieoki pracowat nad Il tomem Korony w Poznaniu
w roku 1739 ukazata sie ksigzka Jakuba Kazimierza Rubinkowskiego
fok. 1665— 1749) pt. Janina wszystkich triumféw dzietami i heroicznym
mestwem Jana Il kréla polskiego na Marsowym Polu najjasniejszy, po
przelamaney ottomanskiey y tatarskiey potencyi nieSmiertelnym wie-
kom do druku podany26. Autor, szlachcic z potudniowo-wschodnich kre-
sow Rzeczypospolitej, uczestnik wyprawy wiedenskiej, a pozniej dwo-
rzanin i sekretarz krdlewski, po $mierci Jana Il przybyt do Torunia,
gdzie w 1711 r. otrzymat poczte. W 1724 r. Ruibinkowski zostat pierw-
szym polskim radnym w tym miescie, pod koniec za$ zycia zajat sie
pracg literackgZl. Trescig wspomnianego powyzej utworu jest zycie Ja-
na Il od lat najmtodszych az do $mierci. Rubinkowski stara sie przed-
stawi¢ Sobieskiego w catej glorii wielkosci i stawy, czesto tez piszac
0 krélu uzywa tak kwiecistych wyrazen jak: ,stofce Europy", ,pio-

5 K Niesiecki, Herbarz polski, wyd. J. N. Bobrowicz t 8 Lipsk 1841,
s. 428—436.

2DJ Przybylow a, Jakub Kazimierz Rubinkowski, poczmislrz miasta Torunia
z epoki saskiej, autor ,,Janiny", Torun 1949, s. 33.

11 Ibidem, s\ 5—27.



run wschodnich krajow" itjp.28 Najwiecej miejsca w swoim dziele po-
Swiecit Rubinikowski odsieczy Wiednia. Przy tej okazji stawi odwage
i mestwo Jana Ill, pokre$lg fakt, ze byt on nie tylko wodzem, ale
i prostym zoinierzem. Zakonczenie utworu jest wyraznie pesymistycz-
ne. Autor dochodzi bowiem do konkluzji: ,umart nasz krél Jan IlI,
w czem siie to zawiera, ze w nim wojsko koronne cate obumiera"2.
(Pesymizim ten notabene nie wydaje sie byé wcale nieuzasadniony zwa-
zywszy na ogdlny upadek wojskowosci polskiej w czasach wspdiczes-
nych autorowi Janiny). Mimo pewnych niescistosci historycznych pra-
ca Rubinkowskiego ma oguomne znaczenie jako zrédio zaréwno do
dziejow Sobieskiego, jak i zwkaszcza do dziejow mentalnosci epoki sas-
kiej. Szczeg6lng warto$¢ majg w tej pracy, publikowane tu po raz
pierwszy, listy kréla oraz liczne inskrypcje nagrobne posSwiecone pa-
mieci Sobieskiego. Z dzieta Rubinkowskiego pochodzi réwniez wiersiz
pt. Zatobne pochwaly gtoszace $mieré krola Jana Ill, przedrukowywa-
ny pozniej wielokrotnie w pracach poswieconych poezji ulotnej opie-
wajacej czyny Sobieskiego. Janina byta ksigzkg bardzo popularng
w catym okresie saskim i zyskata autorowi miano ,historyka XVIII wie-
ku"30. Dowodem jej wielkiej popularnosci jest fakt, ze w krotkim cza-
sie uzyskata ona az pie¢ wydan3lL

Siegajagc do pamietnikéw z epoki saskiej, zrodia, ktére oddajac oso-
biste wrazenia autorow nadaje sie jak zadne inne do badan $wiado-
mosci historycznej spoteczenstwa ze zdziwieniem konstatujemiy, ze
tylko nieliczni pamietnikarze | potowy XVIII w. 'zdobywajg sie w swo-
ich zapiskach na refleksje historyczng. Kwerenda ws$rod pamietnikéw
polskich wymienionych w Bibliografii Edwarda Maliszewskiego przy-
niosta tylko trzy wzmianki o Janie 11132

Najwczesniejszym chronologicznie jest pamietnik wojewody minskie-
go, Krzysztofa Stanistawa Zawiszy (1666—1721). Zawisza — pamietni-
karz, poeta i tlumacz, pochodzi! ze starej, zamoznej rodziny senators-
kiej z powiatu stonimskiego. Jego pamietniki sg na ogo6t zwieztg rela-
cja, w ktorej brak czesto ustosunkowania sie do opisywanych wyda-
rzen politycznych czy militarnych. Wzmianki o Sobieskim naleza do
wyjatkowo lakonicznych. | talk pod datg 17 IV 1696 r. widnieje "zwiezty

8J. K. Rubinkowski, Janina albo historia o Janie IllI, krélu polskim, [w-.]
Pamietniki z dziejow dawnej Polski, wyd. J. K. Radecki, Poznah 1842, s. 31, 65.

s*“ Sobieski w poezji polskiej. Glosy poetdw polskich o bohaterskim obronicy
Wiednia, Lwoéw 1883, s. 65.

PdPrzybytowa, op. cit, s. 35

3l Wydanie pierwsze — Poznan 1739, nastepne — Poznan 1740; Supra$l 1754;
Lwoéw 1757; Poznan 1759 oraz przedruk w Poznaniu w 1842 r. w Pamietnikach
z dziejow dawnej Polski.

3* Bibliogralia literatury polskiej ,,Nowy Korbut", t. 3, Warszawa 1965, s. 443.



zapis: ,,Krol im¢ Jan Il dn. 17 IV roku 1696 w dziern $w. Tirdjcy, w Wi-
lanowie Panu Bogu ducha oddat"33 W innym za$ miejscu notuje: ,,Rok
1696. Bezkrdlewie po $mierci krola imci Jana Ill, od ktérego nie be-
dzie wiekszy"34 Zwtlaszcza ta ostatnia uwaga sugeruje, ze Zawisza na-
lezat do gorgcych zwolennikow zmartego kréla. Potwierdzenie takiego
przypuszczenia znajdujemy u autora zyciorysu Zawiszy — J. Bartosze-
wicza, ktéry ipisze, ze dopiero $mier¢ Sobieskiego wyrwata Zawisze
z odretwienia politycznego w jakie popadt u schytku jego rzadéw,
gdyz $mier¢ krdla miata uzmystowi¢ pdzniejszemu wojewodzie miriskie-
mu ciezka sytuacje w jakiej znalazta sie Rzeczpospolita po $mierci
Jana I35

Okoto 1717 r. powstal natomiast Summariusz okazji wiedenskiej
Mikotaja Dyakowskiego (zm. po 1722 r.), wydany po raz pierwszy we
fragmentach przez Kazimierza Brodzirskiego w ,/Pszczotce Krakows-
kiej" w latadh 1819—1822'3 Dyakowski, uczestnik wyprawy wieden-
skiej i p6zniejszych wypraw motdawskich Sobieskiego i Jabtonowskie-
go do spisywania swoich wspomnien przystapit juz jako cztowiek star-
szy uwazajac, ze inne opisy odsieczy Wiednia nie poruszajg tych pro-
blemoéw, ktére byty mu znane na podstawie wiasnych przezyé i obser-
wacjidl. W istocie dorzucit tylko nieco szczeg6tow, ktére zwazywszy
na okres powstania pamietnika, w niewielkim tylko stopniu zastugujg
na wiare. Dyakowskiego ozesto ponosita fantazja, a i pamie¢ nie zaw-
sze mu dopisywata, dlatego tez tylko wytrawny badacz moze z jego
diariusza wydoby¢ nieco ciekawych informacji i w miare wiarygodnych
faktéw. Ton pamiegtnika, ogolnie rzecz biorgc, jest chtodny i mimo
zdawkowych pochwat raczej niechetny Sobieskiemu.

Franciszek Otwinowski (zim. 1745 r.) jest prawdopodobnie autorem
Dziejow Polski pod panowaniem Augusta Il. Wedtug ustalen Jozefa
Gierowskiego pochodzit on ze starej rodziny szlacheckiej i byt wiasci-
cielem majatku ziemskiego pod Czestochowg, a wiec na pograniczu
wojewddztw krakowskiego i sieradzkiego, z ktdrego to terenu pocho-

8 K Zawisza, Pamietniki wojewody minskiego (1666— 17213, wyd. J. Bar-
toszewicz, Warszawa 1862, S. 185.

34 Ibidem, s. 24.

% J. Bartoszewicz, Wstep, [w] Zawisza, op. cit,s. 1L

kY Dyariusz wiedeniskiey okazyi przez naiasnieyszego kréla IMCI Jana Ill-go
z wiekopomng stawg narodu naszego expedyowaney, teraz przez WIMC Mikolaia
na Dyakowcach Dyakowskiego, podstolego latyczowskiego, na ten czas w pokoju
tegoz kréla stuzacego i pod Wiedniem osobg swoig bedacego, ile przy mitodey na
ten czas appolikacyi, co rozum uwazaé, oko widzieé, ucho stysze¢ a pamigé poigé
mogta wypisany, wyd. K Brodzinski, ,Pszczétka Krakowska” 1821, t 8, z. 3
S. 229—249.

¥ K Piwar s-ki, Dyakowski Mikotaj, [w;] PSB, t. 6, Krakdw 1948, s. 29—30,



dzi wiekszo$¢ zawartych w Dziejach informacji58 Pamietniki Ot/winow-
skiego obejlmujgce lata 1696— 1728 pisane byty w latach dwudziestych
XVl stulecia. Précz rzetelnej troski o prawde historyczng dzieto Ot-
winowskiego wyr6znia sie jasnoscig ujecia, trafnoscig stownictwa
i barwnoscig stylu. Po raz pierwszy zostato opublikowane jako Ulwor
0 autorstwie niepewnym w ,Kwartalniku Naukowym" w roku 1836.
Jego drugie wydanie, poprawione i uzupetnione pnzez E. Raczynskiego
ukazato sie w Poznaniu w roku 1838 pt. Pamietniki do panowania
Augusta 113e. W Dziejach Otwinowskiego daje sie zaobserwowaé wy-
razna koncepcja historiozoficzna. Z kronikarskg doktadnos$cig, Sledzac
dzieje upadku znaczenia Rzeczypospolitej za kréla Sasa, chce Obwinow-
ski utrwalié¢ pamie¢ o wielkosci i samodzielnoSci ojczyzny za Sobies-
kiego, a tym samym unaoczni¢ rodakom ogrom nieszczes$cia jakim byta
dla panstwa i narodu S$mier¢ krola Jana. O samym krolu Obwinowski
pisze nasitepujgco: ,,Kto sie w historyi czyndéw jego przejrzy, moze mo-
wi¢, ze miat szczeScie Cezara, potege Augusta, mestfwo Teodozjusza,
sprawiedliwo$¢ Trajana, ktérych wszystkich zalety on sam wyrazit"10.

Pomimo, ze omowione powyzej przekazy pamietnikarskie pozostaty
nieznane wspotczesnym, w nasizych badaniach odgrywajg one doniosta
role, ze wzgledu na pewng typowos$¢ postaw reprezentowanych przez
ich autoréw, nalezacych przeciez do grona wyksztatconych, zaintereso-
wanych dziejami ojczystymi, tworzacych pewng elite intelektualng Po-
lakow pierwszej potowy XVIII w.

@) ile przekazy pamietnikarskie pozostaty nieznane szerszym kregom
czytelnikow, o tyle role informatora najszerszych kregow spoteczen-
stwa spetniaty w czasach saslkidh bardzo popularne — kalendarze. Wy-
dawcy kalendarzy odgrywali tez znaczng role w ksztattowaniu pogla-
déw swoich .czytelnikéw. Do najbardziej typowych nalezat wdéwczas
kalendarz astroiogiczno-prcgnostyczny, ktory rozpoczynaly zazwyczaj
tzw. Rewolucje roczne wymieniajgce najwazniejsze daty z historii
Rzeczypospolitej4L Wsrdd nich zawsze wymieniano lata jakie minety
od ,zniesienia Turkdw pod Wiedniem" oraz od ,wiktorii pod Choci-
miem"42 Do kalendairzy szerzej traktujgcych o czynach wojennych So-

BJ Gierowski, Otwinowski Franciszek, [w:] PSB, t. 24, Wroclaw 1979,
s. 645—646.

P¥E Otwinowski, Pamietniki do panowania Augusta 11, wyd. E. Ra-
czynhski, Poznan 1838.

40 lbidem, s. 1—3.

4 Rok, op. cit., s. 421.

&2 Kalendarz Polski i Ruski na rok panski 1757 przez Stanistawa r tazéw Duh-
czewskiego wyrachowany, Zamos$é¢ 1757, s. 1



biesikdego nalezg: kalendarz Kazimierza Kubalewicza na 1709 r.43 oraz
kalendarze Jana Sucharzewsikiego na lata 1754 i 175544 Obaj redakto-
rzy wydrukowali w nich historyczne opisy oblezenia Wiednia w 1683 r.
i bitwy stoczonej pod jego murami. Sucharzewski dodat do swego arty-
kutu w 1755 r. aneks poswiecony nastepstwom kleski wiedenskiej
w panstwie tureckim. W obu relacjach podkreslono tragiczne potoze-
nie Wiednia i jego obroncéw, wskazywano na znaczenie polskiej po-
mocy dla miasta, zwrécono uwage czytelnikow na zdolnosci wojsko-
we Jana Ill, wyeksponowano wreszcie jego mestwo oraz odwage cate-
go wojska polskiego. Zyczeniem wydawcow kalendarzy byto ,zeby ta
zarliwo$¢, odwaga, mestwo i d-zielnos§¢ w Koronie Polskiej na Honor
Bosiki za Wiare Swieta, za cato$¢ Ojczyzny Polskiej i za ztotg wolnosé
wiekowata"4s, Opisy odsieczy wiedenskiej przypominaly dwczesnym
czytelnikom niedawne, Swietne czasy Rzeczypospolitej, stuzyty ksztat-
towaniu ich patriotycznych postaw.

Wiele informacji o Sobieskim przynoszg rowniez najpopularniejsze
w czasach sasikich, kalendarze Stanistawa Dunczewskiego. W kalenda-
rzu na rok 1748 zamiescit on poswiecony Janowi Il czterowiersz.
W kalendarzu na rok 1769 natomiast (juz prozg) czytamy, ze ,Jan So-
bieski mestwem, wiarg i zwyciestwem zastuzywszy na korone, wschod-
niego miesigca piorunem nazwany i uznany gdy kilkakro¢ sto tysiecy
Tui*ka zwyciezyt z triumfem kosSciota Sw. i uszcze$liwieniem wilasnej
ojczyzny"40. W kalendarzu na rok 1757 zamie$cit za$ Dunczewski ob-
szerny artykut o Janie Ill pt. Geografia Krolestwa Polskiego i Wielkie-
go Ks. Litewskiego47, ktory pochodzit w catosci z wielkiego dzieta
Wiadystawa tubiefdskiego48 Co szczegdlnie zastuguje na podkreslenie
to fakt, ze uwagi o dziejach Polski w czasach Sobieskiego, ktére wy-
szty spod piora znanego historyka czasdw saskich, upowszechnione zo-
staty w popularnym wydawnictwie kalendarzowym.

W piSmiennictwie kalendarzowym czaséw saskich nie zapomniano
wiec o Sobieskim, przeciwnie szeroko informowano o wielkich zwy-

43 Rzymski i ruski kalendarz, w ktérym S$wieta roczne i biegi niebieskie, aspek-
ty i wybory... na rok 1709, przez Kazimierza Kubalewicza, Torun 1709.
4 Kalendarz polski i ruski, w ktérym S$wieta roczne i biegi niebieskie... na rok

1754 i 1755, przez Jana Kantego Sucharzewskiego..., Krakéw 1754.

4 Rok, op. cit.,, s. 422.

46 lbidem, s. 423.

47 Kalendarz Polski i Ruski na rok panski 1757 przez Stanistawa z tazéw Dun-
czewskiego..., Zamo$¢ 1757.

48 Por. W. bLubienski, Swiat we wszystkich swoich czesciach wiekszych
i mniejszych, to jest: w Europie, Azji, Alryce i Ameryce, w monarchiach, kréles-
twach, ksiestwach, prowincjach, wyspach i miastach, geograiicznie, chronologicznie
i historycznie okre$lony..., Wroclaw 1740, s. 323— 325.



ciestwach krdla. Podkres$lano jego waleczno$¢, zdolnosSci dowodcze,
znaczenie wiktorii wiedenskiej. Kalendarze przyczyniaty sie do propa-
gowania pamieci Jana Il i wielkoSci Rzeczypospolitej jego czasow
w epoce upadku dudba politycznego szlachty. Byly szczegdlnie waznym
(zwtaszcza, ze oibok kalendarzy astrologiczno-prognostycznych sporo
miejsca posSwiecity Sobieskiemu rowniez powazniejsze od tamtych ka-
lendarze polityczne), masowo rozpowszechnianym drukiem oddziatujg-
cym na opinie najszerszych kregdw spoteczefAstwa, mozna wiec sgdzic,
ze witasnie one w sposob decydujacy ksztattowaly poglady historyczne
swoich czytelnikdw49.

Podsumowujgc nasze rozwazania pragniemy zwréci¢ uwage na dosé
interesujgce zjawisko, jakim byt odwrot od postaci Jana Il tworcéw
popularnego w czasach saskich gatunku literackiego — poezji panegi-
rycznej. Po fali utworow tego gatunku powstatych bezposrednio po
zgonie Sobieskiego nie napotykamy pozniej (wyjawszy poezje powstate
po $mierci Jakuba Sobieskiego w 1737 r.) na jakakolwiek wzmianke
0 zwyciezcy spod Wiednia. Wydaje sie, ze spowodowane byto to tym,
ze August Il, nastepca Jana Il i gtdwny od tej chwili protektor
panegirystdw nie zyczyt sobie wskrzeszania i kultywowania pamieci
0 swoim poprzedniku na tronie50. Czy zyczenia Wettina spetnity sie
jednak w praktyce? Prawda, ze milkng panegirysci, pozostajag niezna-
ne szerszym kregom spoteczerfistwa relacje pamietnikarskie. Zupeinie
zapomniany zostaje Jan Damascen Kaliinski i jego Viennis. Ale z dru-
giej strony szerokie kregi czytelnikéw rozczytuja sie w kalendarzach
1krgzacych w odpisach Rozmowach umartych Polakéw. Czytane sg pra-
ce K. Niesieckiego i W. tubienskiego. Prawdziwym bestsellerem staje
sie Janina J. K. Rubinkowskiego. Nie bez znaczenia pozostaje rowniez
fakt, ze w epoce saskiej czasy Sobieskiego to w =zasadzie historia
najnowsza, ze 7yja jeszcze towarzysze broni Jana Ill, weterani spod
Wiednia i Parkanow, ktérzy utrwalajg w spoteczenstwie nieuchwytne
zrédtowo opinie o tym wiadcy. Z punktu widzenia problemu badaw-
czego postawionego w naszym artykule interesujgce wydaje sie usta-
lenie, ktore z tych opinii przeszty do tradycji historycznej, czy byita
to rzeczywista wiedza o zyciu i czynach Jana Ill, czy tez jego legen-
da. Naszym zdaniem mamy tu do czynienia z bezsprzecznym ksztatto-
waniem sie legendy Sobieskiego. Zwraca uwage fakt eksponowania we
wszelkiego rodzaju publikacjach tylko pewnych elementéw jego bio-
grafii, a zwtaszcza zwyciestw spod Chocimia i Wiednia. ~Tony wypowie-
dzi o krolu, za jego zycia bardzo zréznicowane (do$¢ wspomniec tylko,
ze Jan Il w przededniu $mierci borykat sie z wyrazng opozycjg pohi-

48 Rok, op. cit, s. 423.

0 SliziAski, op. cit, s. 85



tyczng, umierat za$ pordzniony ze spoteczeiAstwem, w obliczu zala-
mania sie wszystkich swoich planéw politycznych i dynastycznych),
to w czasach saskich przybierajg prawie wytgcznie odcien pozytywny.
Mozna toz bez zbytniej obawy popetnienia omytki zaryzykowac twier-
dzenie, ze w czasach saskich krystalizuje sie lezagca u poditoza legendy,
pozytywna opinia o Sobieskim operujgca stereotypem krdéla-rycerza,
patrioty i ,salvatora chrzes$cijanstwa". Przewarto$ciowania tej opinii,
probe zburzenia legendy i odbrazowienia postaci krdla podjag¢ miato
dopiero polskie Oswiecenie.

Uniwersytet £édzki

Matgorzata Anusik, Zbigniew Anusik

LA SILHOUETTE DE JEAN Il SOBIESKI
DANS LA TRADITION OE L'EPOQUE SAXONNE

L'époque saxonne (1697—1763) c'est la période qui a favorisé la naissance des
premisses objectives de la légende blanche (positive), existant jusqu'a nos jours
dans la conscience historique des Polonais. C'est un phénomene d‘autant plus
intéressant, que Sobieski mourait brouillé avec la nation, en face d'effondrement
de tous ses plans politiques et, avant tout, dynastiques. Tout aprés sa mort la
revalorisation de I'opinion sur feu le roi a lieu, comme résultat de la confrontation
de son reégne avec celui du premier des Wetlin. Aprés une série éphémere des
panégiriques posthumes dans les années suivantes (de la deuxiéeme décade du
XVIlleme s) commencent a paraftre de plus en nombreux ouvrages consacrés au
réegne de Jean III.

Cest Il'opinion positive de son régne qui est exprimée- par les mémorialistes (il
est vrai que pas trop nombreux) et avant tout par les auteurs des calendriers
historiques ou astrologiques (ces derniers ayant le caractere des prognostics), tres
populaires a I'époque. Ces auteurs jouaient un rdle important dans la formation
de lop.nion des plus larges couches sociales. En méme temps dans toutes sortes
de publications netaient exposés que certains éléments de la biographie de Sobies-
ki, surtout ses victoires de Chocim et Vienne. Ainsi, foutes les ombres dans la
biographie de ce souverain étant évitées, a I'époque saxonne, se cristallise la
egende do Joan IIl (fonctionnant jusqu'a présent), qui opere d'un stéréotype du
roi chevalier, patriote et sauveur de la chrétienté.



