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SPRAWA POMNIKA TADEUSZA KOSCIUSZKI W OKRESIE
MIEDZYWOJENNYM W +tODZI1

W 1917 r. przypadta stuletnia rocznica $mierci Tadeusza Kosciuszki.
Stata sie ona okazjg do wielkiej manifestacji narodowej. Kosciuszko —
bohater znamy na obu pétkulach — nadawat sie do ,manifestowania
naszych aspiracji niepodlegtosciowych"2 Zasieg uroczystosci bytimponu-
jacy, ogarnat nie tylko ziemie polskie, ale takze wiele krajow europej-
skich i pozaeuropejskich. Uroczystosci kosciuszkowskie odbywaty sie
w Londynie, Paryzu, Kijowie, Pradze, w Stanach Zjednoczonych i Aus-
tral6i3. Przybieraty one bardzo rézne formy: nabozendstw zatobnych, aka-
demii, odczytow, wystepow artystycznych, koncertéw muzyki polskiej.

1 Pomnik Kos$ciuszki, odstoniety w dniu 14 grudnia 1930 r., zostat zniszczony
przez okupanta hitlerowskiego w listopadzie 1939 r. Jednakze my$l o odbudowie na-
rodzita sie jeszcze w okresie okupacji. Wkrotce po wyzwoleniu zaczeto czynié pier-
wsze préoby w tym kierunku, ale na przestrzeni pierwszego dziesieciolecia nie daty
one pozytywnego rezultatu. Dopiero w marcu 1956 r. na posiedzeniu toédzkiego Ko-
mitetu FJIJN zapadia decyzja o odbudowie pomnika. Dnia 16 marca 1956 r. powotano
do zycia Spoteczny Komitet Odbudowy Pomnika Tadeusza Kosciuszki. W jego skiad
weszli przedstawiciele stronnictw politycznych, S$wiata nauki i kultury, organizacji
spotecznych. Przewodniczacym Komitetu zostat E. Kazmierczak, a sekretarzem R. Ste-
lanczyk. W wyniku szerokiej dyskusji zdecydowano si¢ na rekonstrukcje zburzonego
pomnika. Nawigzano kontakt z Mieczystawem Lubelskinj, ktéry podpisat umowe z
Komitetem w styczniu 1958 r. Pomnik odbudowano z funduszéw Spotecznego Fundu-
szu Odbudowy Kraju i Stolicy oraz daréw spoteczenstwa +odzi. Koszt pomnika wy-
niést 4591 748,23 zt. Dnia 22 lipca 1960 r. dokonano uroczystego odstoniecia — O
pracach Spotecznego Komitetu Odbudowy Pomnika T. KoS$ciuszki w todzi, +6dz,

b. d.
2K Sreniowska, Kos$ciuszko bohater narodowy, Warszawa 1972, s. 198.

3 Tamze, s. 199.



Dla przygotowania obchodéw powotywano w miastach i miastecz-
kach specjalne komitety obywatelskie. todzka Rada Opiekuncza na
posiedzeniu w dniu 10 lipca 1917 r. zdecydowata zajgC sie urzgdzeniem
obchodu. W tym celu wytoniono grono oséb majgcych utworzy¢ komi-
tet: inz. Wiadystaw Wagner, Leon Chwalbinski, Leopold Skulski4 Do
wspotpracy w Komitecie zaproszono przedstawicieli miejscowych zwigz-
kow, stowarzyszen i korporacji. W jego sktad weszli reprezentanci kle-
ru, inteligencji, finansjery, dziataczki spoteczne. Komitet Obchoddéw Ko-
Sciuszkowskich, lansujgc apolityczny model Kosciuszki, usitowat skupic
wokot siebie wszystkich, bez wzgledu na narodowos$¢é i przekonania
polityczne. Obok Polakéw w pracach Komitetu uczestniczyli Zydzi i
Niemcy, np. . Szwarcman — przedstawiciel gminy zydowskiej, J. Gund-
lach — pastor. Nadajgc uroczystosciom charakter ponadpartyjny, Komi-
tet Obywatelski skupiat w swych szeregach socjalistow, cztonkéw NZR,
a takze przedstawicieli burzuazji: barona Manteuffla, Alfreda Grohmana.
W duchu Solidaryzmu klasowego i narodowego wydane byty odezwy Ko-
mitetu, w ktoérych czytamy ,,[..] Nardd caty [..] zjednoczony w hotdzie
dla'wielkiego swego Naczelnika, bez wzgledu na stupy kordonow, na
réznice spoteczne i wyznaniowe — bez wzgledu na polityczng opinig"3.
W tyra celu chetnie akcentowano udzial chtopow i rzemieSlnikow
w insurekcji kosSciuszkowskiej, przypomniano posta¢ Berka Joselewi-
cza.

Aby nadac uroczystosciom bardziej oficjalny charakter, do Komitetu
Obchodow KosSciuszkowskich zaproszono réwniez przedstawicieli whadz
miejskich: prezesa Rady Miejskiej inz. Tadeusza Sutowskiego i burmi-
strza miasta Leopolda Skulskiego.

Jednocze$nie Rada Miejska postanowita sama zaakcentowal swdj
udziat w obchodach. Na XXII posiedzeniu Rady w dniu 20 wrze$nia
1917 r. radny Mieczystaw Heutz zgtosit wniosek o zmiane nazw niekté-
rych ulic w miescie i tak ul. Spacerowg i Nowospaoerowg przemiano-
waé na Al Kosciuszki. Inny z radnych Jézef Konic w swoich propo-
zycjach poszedt znacznie dalej, proponujgc nazwaé ul. Piotrkowskg —
ul. Tadeusza Kosciuszki, Nowomiejska — Berka Joselewicza, Srednia
— Bartosza Gtowackiego, a Konstantynowskg — Jana Kilinskiego®.
Jednakze Magistrat w dniu 5 paZdziernika 1917 r. postanowit uwzgled-
ni¢ jedynie postulat Hertza i przemianowal ul. Spacerowag na Al. Kos-
ciuszki.

A ,,Godzina Polski 1917, nr 189, s. 5.

5 Wojewddzkie Archiwum miasta todzi (dalej APL), Zbiér drukéw i pism ulot-
BycH, Odezwa NZR, sygn. 575/452, s. 1

* ,,Godzina Polski'" 1917, nr 260, s. 5.



W dniu centralnych uroczysto$ci — 15 paZzdziernika 1917 r. odbyto
sie uroczyste posiedzenie Rady Miejskiej, na ktorym obecni byli wszys-
cy radni i czlonkowie Magistratu, przedstawiciele duchowienstwa
wszystkich wyznan, wiadze okupacyjne z prezydentem policji H. Loeh-
sem, hr. Adolfem Bnin BnifAskim. Otwarcia obrad dokonat prezes Sutow-
ski, ktéry omowit dziatalnos¢ Kosciuszki,'wskazujgc jednoczesnie jego
wptyw na ksztatltowanie sie tradycji historycznej. Nastepnie glos zab-
rat Stanistaw Jarocinski, wiceprzewodniczacy Rady, ktéry w imieniu
prezydium zgtosit wniosek, iprzyjety przez obecnych jednogtos$nie, iz
,Rada Miejska m. Lodzi postanawia wznies¢ w miescie i na koszt mia-
sta pomnik Tadeusza Kosciuszki"7.

Sprawg budowy pomnika zajat sie specjalnie w tym celu wytemiony
przez Rade Miejska Komitet, w sktad ktdrego wchodzili przedstawiciele
Rady i Magistratu oraz reprezentanci spoteczenstwa todzkiego. Jego
sktad osobowy zmieniat sie w zaleznosci od sktadu spoteczno—polity-
cznego wiadz miejskich.

W okresie dziatalno$ci Rady, pochodzacej z wyboréw kurialnych do
Komitetu Budowy -Pomnika weszli z ramienia Rady: raz. Tadeusz Suto-
wski, ks. Albrecht, robotnik Andrzej Kaczmarek, Majer Karpf i Wolf
Markusfeld; z ramienia Magistratu: tawnicy J. Urbanowski i inz. Ed-
ward Szenfeld8 .Komitet Budowy Pomnika KosSciuszki, podobnie jak
Obywatelski Komitet Obchoddw, skupiat przedstawicieli spoteczenstwa
bez wzgledu na wyznanie i narodowos¢. Do udzialu w pracach Komitetu
zaproszono robotnikdéw i inteligentow, powazng role odgrywali w nim
rébwniez ksieza. Na posiedzeniu Komitetu w dniu 9 sierpnia 1918 r.
przewodniczacym wybrano Edwarda Szenfielda, a zastepcg Leona Gaje-
wicza. Jednoczes$nie postanowiono powiekszy¢ liczbe cztonkdéw przez
mozliwo$s¢ dookoptowania nowych o0s6b sposrod malarzy, architektow,
majacych stuzyé fachowg pomocg i radg9 Uchwala ta zostata zatwier-
dzona przez Prezydium Rady Miejskiej w dniu 4 listopada 1918 r.

Pierwsza pochodzaca z demokratycznych wyboréw Rada Miejska,
zachowata kryteria reprezentacji w Komitecie. W dniu 2 czerwca
1919 r. ustalita nastepujgcy skiad osobowy: Leon Kozminski, Gerson
Praszkier, Stanislaw Rapalski i Ryszard Swiderski — radni, inz. Edward
Szenfeld, naczelnik budownictwa miejskiego i inz. Wactaw Wojewddzki:

7 APL, Akta miasta todzi (dalej Ami), Wydziat Prezydialny (dalej Wydz. Pre-
zyd.), Sprawa wzniesienia pomnika T. KoS$ciuszki (dalej Sprawa wzniesienia ..),

sygn. 11 106, k. 4.
8 Tamze, Wydziat Budownictwa (dalej Wydz. Bud.), Budowa pomnika T. Kosciu-

szki (dalej Budowa ...), sygn. 15794, k. 17,
e Tamze, k. 3, 4



wiceprezydent miasta (z ramienm Magistratu)l0 oraz Pawet Brukalski,
Kazimierz Rychter, Kazimierz Stebelski, Jan Wojciechowski, artysta
malarz Franciszek tubienski, rzezbiarz Wtadystaw Czaplifski, autor po-
mnika Pracy w parku im. S. Staszica — przedstawiciele spoteczenstwa
t6dzkiego1],

W 1923 r. po kolejnych wyborach do wiadz samorzadowych, skiad
Komitetu ulegt dalszej zmianie. Rada na wniosek Magistratu, zdecydo-
wata sie .powiekszy¢ liczbe cztonkéw Komitetu, zapraszajac do niego
9 radnych i tawnikéw oraz 6 obywatelil2 Rade Miejskg reprezentowali
Zygmunt Fiedler, Antoni ldzikowski, Reinhold Klim, dr Samuel Schweig,
prezes Rady Bolestaw Fichna, Stanistaw Rapalski (uczestniczacy w pra-
cach poprzedniego Komitetu), z Magistratu: prezydent miasta Marian
Cynarski, tawnik Wydziatu Od$wiaty i Kultury Zygmunt Hajkowski
i Kazimierz Folkierski. Pozostali cztonkowie rekrutowali sie sposrod inte-
ligencji: dyrektor Miejskiej Galerii Sztuki Marian Dienstl-Dabrowa, ma-
larz Maurycy Trebacz, Henryk Grohman. W celu pozyskania przychyl-
nosci wiladzy administracyjnej i panstwowej do Komitetu zaproszono
wojewode todzkiego Ludwika Darowskiego, ktory wspdlnie z Bolesta-
wem Fichng i Marianem Cynarskim stanowili Prezydium Komitetu, do-
wodce DOK IV oraz biskupa tédzkiego ks. Wincentego Tymienieckiego,
jednego z inicjatorow obchodow kosciuszkowskich w todzi w 1917 r.
i przewodniczagcego Obywatelskiego Komitetu Kos$ciuszkowskiegol3

Rada o socjalistycznej wiekszos$ci, dziatajgca w latach 1927—1933,
na jednym z pierwszych posiedzeri wytonita kolejny Komitet Budowy
Pomnika T. Kosciuszki. Weszli do niego: Edward Andrzejak, J6zef Da-
nilewicz, Klementyna Grodzicka, Uszer Mendelson, Jan Sawicki, Ro-
man lzdebski, J6zef Wolczyniski, Aleksander Jcel, Leszek Kirkien,
W. Rozanski, Wiadystaw Wagner, Kazimierz Wisniewski i Bolestaw
Fichna, peiniagcy funkcje przewodniczacego Komitetuld Jednoczesnie
na wniosek Magistratu powotano do Komitetu Jana Dziamarskiego
z Rady Okregowej Polskich Zwigzkéw Zawodowych, Adama Cyran-
skiego z Rady Okregowej Chrzescijanskich Zwigzkow Zawodowych,
Adama Walczaka z Okregowej Komisj: Zwigzkéw Zawodowych oraz
M. Zakrzewskiego naczelnika Wydzialu Samorzadowego Urzedu Wo-

10 Tamze, Wydz. Prezyd., Sprawa wzniesienia sygn. 11 106, k. 15.

1 Tamze, Wydz. Bud., Budowa .., sygn. 15794, k. 28.

12 Tamze, Wydz. Prezyd., Sprawa wzniesienia sygn. 11106, k. 17.

13 Tamze, Wydz. Bud., Budowa sygn. 15794, k. 177 (Do Komitetu Wykona-
wczego Komitetu Budowy Pomnika wybrano: Kazimierza Folkierskiego, Zygmunta Haj-
kowskiego i Mariana Dienstl-Dabrowe, sekretarzami zostali: Stanistaw Rapalski i Kazi-
mierz Folkierski).

M4 Tamze, Wydz. Prezyd., Akta ogdélne, sygn. 12224, k, 65.



jewddzkiego. W tym skiadzie Komitet pozostat do momentu odstoniecia
pomnikal® Do Komitetu kazda z frakcji radzieckich delegowata swoich
przedstawicieli. Ze wzgledu na okreslony skiad partyjny Rady Miej-
skiej, wiekszo$¢ w Komitecie mieli socjalisci, obok nich zasiadali ra-
dni z frakcji NPR i frakcji zydowskich.

Najwazniejszymi zadaniami, jakie stanety przed Komitetem Budowy
bylo: wybranie miejsca, na ktorym miat stanaé¢ pomnik, zgromadzenie
odpowiednich funduszy oraz dokonanie, co bylo sprawg najistotniejsza,
wyboru odpowiedniego modelu pomnika.

Sprawa wyboru miejsca stata sie jednym z pierwszych waznych
zagadnien. Pierwsze posiedzenia Komitetu poswiecone tej kwesti ujaw-
nity zasadnicze roznice stanowisk. Cze$¢ cztonkéw Komitetu uwazata,
iz najwlasciwszym miejscem bedzie Nowy Rynek (Pl. Wolnosci),
ze wzgledu na topograficzne potozenie placu. Propozycje te podpierano
réwniez tradycjami historycznymi przysiegi koSciuszkowskiej, ktéra
odbyfa sie na rynku krakowskim ,ws$réd ruchu miejskiego". Oponenci
twierdzili natomiast, iz najlepszym bedzie park im. ks. J. Poniatowskie-
go, zapewniajacy pomnikowi szeroka przestrzen i tlo. Ostatecznie jed-
nak. na posiedzeniu Komitetu w dniu 21 sierpnia 1918 r. zdecydowano
sie na Pl. WolnoSci, gwarantujgcy pomnikowi najkorzystniejsza pers-
pektywelb

Jednoczes$nie zajeto sie opracowaniem warunkéw konkursu fia pom-
nik. Zajeta sie tym specjalnie powotana komisja w skiadzie: Leon Ga-
jewicz, Franciszek tubienski, Kazimierz Stebelski, J. Urbanowski i inz.
Edward Szenfeld. Komisja zostawita artystom zupeing swobode co do
formy pomnika, zastrzegajac sie jednak, iz winien on stanowi¢ zwartg
cato$¢ z otoczeniem, a materiatem z jakiego miano go wykona¢ magt
by¢, wobec zakazu stosowania brazu, czerwony piaskowiec lub granit.
Wyznaczono rowniez wysoko$¢ nagrod- 1—4000 marek, 11—2000 mk,
I11—1000 mk17. Konkurs ogtoszono przy wspotudziale Kola Architek-
téw z Warszawy. Jednakze Koto przez okres kilku miesiecy nie po-
czynito zadnych préb, aby nada¢ mu realne ksztatty. Zaniepokojony ta-
kim stanem rzeczy Komitet Budowy Pomnika wystat Stebelskiego, jed-
nego ze swych cztonkéw, do Warszawy w celu zbadania sprawy. Po
powrocie do todzi, na posiedzeniu Komitetu w dniu 12 marca 1919 r.
poinformowat, iz Koto Architektow wytonito Sad Konkursowy, ktory
miat sie zaja¢ organizacjg konkursu, jednocze$nie zaproponowato Ko-

15 Dziennik Zarzadu m. ktodzi (dalej DzzZmi), nr 11, 15 Il 1927, s. 15 (na miej-
sce l.eszka Kirkiena do Komitetu wszedt adwokat Rafa} Kempner).

16 APL( Amt, Wydz. Bud., Budowa..., sygn. 15794, k. 3,

17 Tamze, k. 5,



mitetowi zmiane warunkow, a mianowicie uzycie brgzu (nie obowigzy-
wat juz zakaz stosowania brazu, wprowadzony w latach wojny przez
okupanta niemieckiego) oraz podniesienie wysokos$ci nagrdéd, ktora
w warunkach inflacji wydawata sie zbyt niska. Po uwzglednieniu prze-
dtozonych zmian, Komitet delegowat do Sadu Konkursowego Urbanow-
skiego, Stebelskiego, inz. Szenfeldal8 Kiedy po uptywie roku (tj. w 1920 r.)
mimo licznych pism ponaglajacych, Koto nic w tym Kkierunku nie zro-
bito, Komiteit postanowit wycofa¢ sprawe, a nowe warunki uchwalié
w Lodzi™ Stad praca nad budowg pomnika zostata ponownie oddalana.

Wobec zaistniatej sytuacji, Magistrat todzi ogtosit nowy konkurs,
termin ktérego wyznaczony zostat na 1 kwietnia 1922 r. Komitet szero-
ko rozpropagowat idee konkursu. Projekt i warunki konkursu rozestano
do wielu stowarzyszen technikéw, architektdw, zwigzkéw plastycznych
wszystkich wigkszych miast polskich2). Do sgdu Konkursowego zapro-
szono wybitnych architektéw i rzezbiarzy z Warszawy i todzi: archite-
kta Stefana Szyllera, twdrce gmachu ,,Zachety", uczestnika Sadu Konkur-
sowego na Pomnik Bojownikéw Polegtych w 1905 i., Stanistawa Noa-
kowskiego malarza, architekta, profesora Politechniki Warszawskiej,
Czestawa Przybylskiego, jednego z czotowych architektow okresu mie-
dzywojennego, Edwarda Waittiga, rzeZzbiarza, profesora Politechniki
Warszawskiej, Jana Biernackiego, rzezbiarza, J. Wasilkowskiego, Kazi-
mierza Siebetskiego, Pawta Brukalskiego i Edwarda Szenfelda. Na kon-
kurs naptyneto 18 prac, ktore zostaty wystawione w sali posiedzen Rady.
Jury w dniu 8 kwietnia 1922 r. przyznato trzy nagrody. Pierwszg zdo-
byt Stanistaw Pawlak z Warszawy, drugg Wactaw Konopka z todzi,
trzecig Franciszek Rot réwniez z Warszawy. Ze wzgledu jednak na sla-
by poziom nadestanych modeli, zadnego z nich nie zakwalifikowano do
wykonania. Wobec negatywnego wyniku konkursu, Komitet Budowy
na posiedzeniu w dniu 25 kwietnia 1922 r. zaproponowat zaméwic¢ pra-
ce u znanych rzezbiarzy Zofii Kaminskiej i Jana Biernackiego, i wybrac
z nich przyszty pomnik. Sprawa jednak nie znalazta uznania w oczach
ani Rady Miejskiej, ani Magistratu, ktéry szukajac drég wyjscia zaku-
pit za sume 200 000 mk model Czaplinskiego, nadestany poza konkursem

18 Tamze, k. 10.
18 Koto Architektow z Warszawy w dniu 26 sierpnia 1920 r. zwrécito Magistra-

towi 15000 mk, pobranych na prace wstgpne zwigzane z majacym sie odby¢ kon-
kursem — tamze, k. 74.

2 Warunki konkursu byty nastepujgce: pomnik mial stangé na Pl. Wolnosci,
materiat: podstawa granitowa, posag z brazu, nagrody: |-—»200 tys. mk, 1l—100 tys.
mk, Il 50 tys. mk, prace miaty by¢ zaopatrzone w godio, a przyznanie nagréd nie

decydowato o przyjeciu projektu do realizacji — tamze, k. 119.



i polecit zdobywcy | nagrody przerobienie swojego modelu dostosowu-
jac go do konnego projektu Czaplinskiego2l Zamyst ten, jak pozwala
sadzi¢ zachowany material i rozpisanie nowego konkursu, nie zostat
zrealizowany.

Kolejny konkurs ogtoszono przy pomocy Towarzystwa ,Rzezba"
z Warszawy, skupiajgcego znanych polskich artystéw rzezbiarzy. Aby
uniknaé¢ naptywu stabych prac, konkurs miat charakter zamkniety, do
udziatu zaproszono jedynie 10 wybitnych rzezbiarzy2 Termin nadesta-
nia prac ustalono na dzien 15 grudnia 1925 r. Komitet w postawionych
warunkach zaproponowal, aby przedstawi¢ Kosciuszke nie jako wojow-
nika, ale meza stanuz3 Od momentu powziecia uchwaly o budowie
pomnika w 1917 r. do ogtoszenia konkursu w 1925 r. mineto osiem lat.
W ciggu tego czasu sytuacja polityczna radykalnie sie zmienita. Polska
od 1918 r. byta znowu obecna na mapie Europy, zmienito sie rowniez
spojrzenie na posta¢ Naczelnika. W 1917 r. widziano w nim przede
wszystkim bohatera walk o niepodlegto$¢ Polski, o wolno$¢ narodow’
ujarzmionych. Akcentowano silnie udziat Kosciuszki w walce narodu
amerykanskiego o niepodlegtos¢. Modelowanie oblicza przywddcy na-
rodu wyptywato ze wzgledéw natury politycznej. W czasie wojny PPS
propagowata idee czynu zbrojnego, zrywata z modelem apolitycznego
bohatera, wskazywata na jego zwigzek z rewolucyjng Francjg. Dla
prawicy byt Kosciuszko symbolem zbratania sie réznych grup spotecz-
nych, odrzucajgcym wszelkie wzgledy partyjne. Usuwano w cien jego
program reform spotecznych, nie popularyzowano na og6t uniwersatu,
jako dokumentu o charakterze rewolucyjnym. Te treSci niepodle-
gtosciowe, walki o wolnos¢ mialy by¢é zawarte rowniez w projekcie
pomnika. Jakkolwiek nie zachowaly sie w zrédtach opisy prac konkur-
sowych z 1922 r. mozna sadzié¢, jedynie ze zdje¢ projektdéw, iz przedsta-
wiaty one Kosciuszke jako wodza i wojownika na koniu, z wyciagnietg
szablg. Dopiero w warunkach konkursowych z 1925 r. chciano widzie¢
w Naczelniku meza stanu. Mtodemu panstwu polskiemu, ksztattujgcemu
swojg panstwowo$¢, bardzej potrzebny byt polityk niz wodz i bohater
spod Ractawic. W przesztosci szukano wzoréw godnych do nasladowa-

21 Tamze, k. 144; tamze, Wydz. Prezyd., Posiedzenia Komisji Radzieckich, sygn.
12 137, k. 94.

21 Komitet Wykonawczy Komitetu Budowy Pomnika T. KoS$ciuszki zaproponowat:
A. Glowinskiego, W. Kune, J. Szczepkowskiego, W. Szymanowskiego, Wactawa Ko-
nopke, Zwigzek Artystow Polskich ,Rzezba” na wolnym zebraniu wytypowat: Zofie
Trzcinska-Kaminska, Mieczystawa Lubelskiego, Romualda Zerycha, Tadeusza Bray-
era, Jana Biernackiego, ten ostatni wycofat sie z konkursu — tamze, Wydz. Prezyd.,,
Budowa sygn. 11 106, k. 18; sygn. 15 794, k. 179 i 184.

2 Tamze, sygn. 11 106, k. 19.



nia przez wpoiczesnych. Przyréwnywano Kosciuszke do Waszyngtona
i Lafayetta, polityka z okresu Wielkiej Rewolucji Francuskiej.

Do Sadu Konkursowego zaproszono, oprocz przedstawicieli Komite-
tu Budowy Pomnika i wiadz miejskich: Bolestawa Fichny, Mariana Cy-
narskiego i Mariana Dienstl—Dgbrowy, takze4trzech znanych i cenio-
nych artystéw rzezbiarzy: Piusa Welonskiiego, profesora W. Michal-
skiego i Tadeusza Bylawskiego. Na posiedzeniu jury w dniu 2 stycznia
1926 r. pierwszg nagroda iprzyznano pracy oznaczonej godiem ,Drugi
Tymoleon™ [(Mieczystaw Lubelski)2d Wedlug Adama Préchnika, Tymo-
lem byt ulubionym bohaterem KoSciuszkizs Drugg nagrode otrzyma-
fta praca ,Cztery Stany" (Jana Szczepkowskiego)2, trzecig ,Hotd"
(Zofia Trzcinska-Kaminska)2r.

Nagrodzona praca zostata przychylnie przyjeta przez prase, np.
,.Przeglad Poranny" donosit: ,Projekt pomnika Tadeusza Kosciuszki
nagrodzony | nagroda na konkursie w todzi jest rozwigzany archite-
ktonicznie udanie [..] Jest to jeden z lepiej skomponowanych pomni-
kéw ostatnich czasow"28

Na wniosek Komitetu Budowy, Magistrat powierzyt wykonanie
pomnika laureatowi Lubelskiemu2. Wedtug jego projektu pomnik skita-
dat sie ze stopni, ptyty, cokotu o wysokosci 3,15 m, na ktérym umie-
szczona byta figura Kosciuszki Wielkosci '4,35 m. Na cokole znajdowa-
ty sie cztery plaskorzezby z brazu, przedstawiajace najwazniejsze wy-
darzenia w dziatalnoSci Naczelnika: Waszyngton i Kosciuszko, Przysie-
ga Krakowska, Kosciuszko i Glowacki, Ogtoszenie Uniwersatu Potanie-

“ Mieczystaw Lubelski (1886— 1965), artysta rzezbiarz, studiowat w Warszawie
u X. Dunikowskiego i w Berlinie. Twoérca akademickich rzezb religijnych i pomni-
koéw: Sapera w Warszawie (1933), Lotnikéw Polskich w Londynie — Encyklopedia
powszechna PWN, t. 6, Warszawa 1967, s. 623.

2B A Préchnik, Kim byl T. Ko$ciuszko, t6dz 1930, s. 19.

2% Jan Szczepkowski (1878—1964), rzezbiarz, w latach 1923— 1939 profesor Miej-
skiej Szkoty Sztuk Zdobniczych w Warszawie. Zajmowal sie rzezbg pomnikowg
i portretowi). Najwazniejsze dzieta: pomnik W. Bogustawskiego (1936 r., zrekonstru-
owany w 1964 r.) i S. Moniuszki (1964) przed Teatrem Wielkim w Warszawie — En-
cyklopedia powszechna PWN, t. 4, Warszawa 1976, s. 347.

21 Zofia Trzcinska-Kaminska (ur. 1890), twoérczo$¢ w zakresie rzezby figuralnej
0 tematyce historycznej, religijnej i portretowej. Pomniki: T. Kos$ciuszki w Poznaniu
(1930), S. Czarnieckiego (1935), W. Kadtubka (19561 — tamze, t. 2, Warszawa 1974,
s. 398.

2B ,,Przeglad Poranny™"™ 23 V 1926, s. 4

28 Jak wynika z materiatbw archiwalnych na pomnik T. Kosciuszki w +todzi

ogtoszono wtasciwie trzy konkursy, I w 1918 r. (nie doszedt do skutku), Il w 1922 r.
111 w 1925 r. Dopiero ostatni konkurs przyniést pozytywne rezultaty. Lubelski otrzy-
mat | nagrode na konkursie w 1925 r, a nie w 1922 r, jak sugeruje — W. W al

czak, tddzkie konkursy architektoniczne w latach 1918— 1939, [w:] Sztuka +d6dzka,
todz 1977, s. 103.



ckiego. Sta'tua bohatera na cokole trzymala w jednej rece uniwersat,
druga natomiast ochraniata drzewko wolnosci. U jego stop lezata zbro-
ja, hetm i armatka, symbolizujgca przynalezno$¢ do stanu szlacheckie-
go.

Posiadajgc projekt pomnika, istotng sprawg stato sie zgromadzenie
odpowiedniego materiatu, co jak sie okazato nie bylo wcale rzecza
prostg. Poczatkowo projektowano wykonanie cokotu z granitu. Ogtlo-
szony przetarg na dostawe kamienia nie dal rezultatbw w zwigzku
z brakiem granitu i niemoznoscig zdobycia blokéw skalnych o odpowie-
dnich rozmiarach. Wobec powyzszego Lubelski zaproponowat zamiast
granitowego trzonu pomnika — betonowy, obtozony blachg miedziana.
Byto to takze korzystniejsze ze wzgledéw finansowych, poniewaz zna-
cznie obnizato koszt budowy. Koncepcja ta wywotata ostrg polemike
wérod cztonkdw Komitetu. Po zasiegnieciu jednak opinii fachowcéw,
Magistrat zgodzit sie na przedtozong zmiane3d Wykonanie tych prac
powierzono Stoczni Gdanskiej. Stopnie pomnika i podstawe wykonano
z czerwonego piaskowca, sprowadzonego z kamieniotoméw w Mogilni-
cy kolo Trembowli3l Réwniez istotng sprawg bylo wykonanie z brga-
zu odlewow figury Kosciuszki i 4 ptaskorzezb. W drodze przetargu
odlew figury miata wykonaé¢ firma ,J6zef Wasilewski i Sp-ka” z War-
szawy, a ptaskorzezby Wiadystaw Wagner, dyrektor Pabianickiej Szko-
ty Rzemiost. Jednak woleé¢ nie wywigzania sie z umowy firmy war-
szawskiej, wykonanie odlewu prze.kazano réwniez Wagnerowi2

Niebagatelng sprawg stato sie zabezpieczenie odpowiednich fundu-
szy pdlirzebnych na budowe pomnika. Rada Miejska po podjeciu uchwa-
ty wstawita do budzetu sume 10 000 mk na roboty wstepne3
WKkrétce okazato sie jednak, ze suma ia jest zdecydowanie mata. Zmia-
na warunkow politycznych, zakoficzenie wojny i odzyskanie przez
Polske niepodlegtosci wysunety na plan pierwszy nabrzmiate problemy
socjalne. Miasto, borykajace sie z ogromnymi problemami spotecznymi

0 DzZmk, nr 8, 19 Il 1929, s. 133— 134.

3l Pierwotnie zamierzano wykonaé stopnie pomnika z kamienia wulkanicznego
(andezytu), jednakze po przeprowadzeniu analiz chemicznych okazato sie, ze mate-
rial ten jest nietrwaly. Wobec czego R. lzdebski zaproponowat wykonanie stopni pro-
wizorycznych z betonu, ktére mialy by¢ zastgpione po otrzymaniu odpowiedniego
materiatu, ale i ta koncepcja upadta — APL, Amt Wydz. Bud., Budowa .., sygn.
15794, k. 24. Obroébke i montaz stopni pomnika powierzono firmie ,J. Urbanowski"
z todzi — tamze, k. 274. Cokdt betonowy i rusztowania wykonato przedsiebiorstwo
budowlane ,I. Tyller" z todzi — tamze, k. 209.

X DzZmt, nr 5, 4 11 1930, s. 90. Odbidr techniczny odlewéw, dokonany przez ko-
misje w sktadzie: Roman lzdebski, J. Rybolowicz, Antoni Purtal, A. Joel, Mieczystaw
Lubelski, P. Sperr i J. Rodewald, wypadt pomys$lnie — tamze, sygn. 15 800, k. 135.

B Tamze, sygn. 15794, k. 16.



i gospodarczymi, nie miato odpowiednich Srodkdéw na realizacje zamie-
rzen, cho¢ z nich nie rezygnowato. Trudnos$ci gospodarcze, pogtebiajg-
ca sie inflacja staty sie jednymi z gtéwnych przyczyn opdzZniajgcych
dokoniczenie podjetego dzieta. Analizujagc ogdélne zestawienie kosztow
budowy pomnika mozna zauwazy¢, iz w latach 1919—1922 sumy prze-
znaczone na ten cel byly bardzej niz skromne. Ogétem wydano wow-
czas okoto 2000 zt34 Sytuacja ulegta zmianie dopiero w potowie lat
dwudziestych. Rozslrzygniecie konkursu na pomnik ozywito mar-
twe do tej pory zamierzemia, ale lata 1925—1926 nie sprzyjaty rowniez
przy$pieszeniu budowy pomnika. W czasie dziatalnosci Rady ,socjali-
stycznej" budowa nabrata zywszych rumiencow, aczkolwiek i wtedy
liczne trudnosci natury technicznej opdzniaty prace. Do budzetu Rady
Miejskiej rokrocznie wstawiano sumy przeznaczone dla Komitetu.
W latach 1927—1931 przeznaczono na ten cel ok. 600 000 zt. Biorac pod
uwage, iz catkowity koszt budowy wynidst 657 012 zt, nalezy stwier-
dzi¢, ze gtéwny ciezar irealizacji spoczywat na bankach Rady Il kaden-
cjid Najwiecej srodkéw materialnych, bo ok. 45% pochioneto wyko-
nanie odlewoéw, montaz blach miedzianych i stopni pomnika. PokaZzng
sume wyptacono réwniez twoércy — Lubelskiemu. Otrzymat on ok.
145 000 zt, co stanowito 22% ogolnych kosztow. Pozostata suma zuzyt-
kowana zostata na zakup piaskowca, wykonanie fundamentéw, splanto-
wanie terenu woko6t pomnika oraz utrzymanie pracowni rzezZbiarza.
W nty$l uchwaly z 1917 r. pomnik zostat zbudowany przez miasto
i na koszt miasta3

Zgodnie z tradycjg, Komitet Budowy postanowit potozy¢ pod bu-
dowe pomnika kamiern wegielny. Uchwala w tej sprawie zapadta na
posiedzeniu w dniu 23 kwietnia 1927 r. Dla utozenia aktu erekcyjnego
powotano komisje, w skladzie: Bolestaw Fichna, Zygmunt Hajkowski
i Mieczystaw Tartowski37. Jednocze$nie zwrocono sie do Wydziatu
Finansowego o dostarczenie ztotej monety, ktéra wraz z innymi mone-
tami obiegowymi i numerami miejscowych pism zostata wmurowana
w fundamenty. Uroczysto$¢ potozenia kamienia wegielnego potgczono
ze Swietem 3 maja. Formacje wojskowe, organizacje miodziezowe,
zwigzki zawodowe i szkoty, uczestniczace w manifestacji obecne byty

"4 Sumy w markach zostaly przewaloryzowane na podstawie rozporzadzenie Pre-
zydenta RP z dnia 14 V 1924 r. — Dziennik Urzedowy Panistwa Polskiego, nr 42.

3 APL, Amt, Wydz. Bud., Budowa sygn. 15795, k. 49.

6 Niewielkie sumy przeznaczone na budowe pomnika wpiynety od prof. Cze-
stawa Przybylskiego (3750 zt), toédzkich Elektrycznych Kolei Dojazdowych i Rady
Naczelnej Zwigzku Ludowo-Narodowego — tamze, Wydz. Prezyd., Akta ogo6lne,
sygn. 12 224, k. 84, DzZmi, nr 26, 28 VI 1927, s. U.

37 Tamze, nr 17, 261V 1927, s. 11; nr 19, 10V 1927, s. 13.



przy potoz©ni(i i poSwieceniu kamienia. Obecnos$¢ przedstawicieli wiadz
administracyjnych, wojska, sadu, wiadz miejskich oraz organizacji
spotecznych i zawodowych nadata uroczystosci charakteru oficjalnego.
Tekst aktu erekcyjnego podkres$lat ogromne znaczenie Kosciuszki dla
historii Polski. Akceptowano jego dziatalno$¢ jako wodza, ale takze
zwracano uwage na aspekt spoteczny — wydanie Uniwersatu Potanie-
ckiego. Podkreslano tez role Naczelnika w integrowaniu spoteczenstwa
polskiego, dla ktérego stat sie symbolem fgcznosci i jednolitosci kul-
tury narodowej w ciggu wiekow.

Po zakoniczeniu wszelkich prac, do ustalenia pozostat jedynie ter-
min odstoniecia pomnika. W pierwotnej wersji zamierzano potgczyé
uroczystos¢ odstoniecia z obchodami 100 rocznicy powstania listopado-
wego. Jednakze po odbyciu konferencji w dniu 25 listopada 1930 r.,
postanowiono nada¢ uroczystosci charakter bardziej ogolny i w zwigz-
ku z tym nie tgczy¢ jej z inng. Do udzialu w odstonieciu pomnika za-
proszono przedstawicieli wiadz centralnych i wiekszych miast polskich.
Organizowaniem catej imprezy zajeto sie Prezydium Magistratu i Rady
Miejskiej, przy czynnym wspoétudziale Komitetu Budowy.

W zwigzku z przygotowaniami do odstoniecia pomnika, Magistrat
na posiedzeniu w dniu 25 wrze$nia 1930 r. powzigt uchwate w sprawie
wydrukowania, nakfadem Zarzadu Miejskiego, pracy dr Préchnika pt.
Kim byl T. Kosciuszko. Dobdér autora aie byt przypadkowy.
Prochnik, znany dziatacz socjalistyczny byt jednocze$nie historykiem,
ktéremu tematyka kosciuszkowska nie byta obca. Poswiecit jej swoja
rozprawe doktorskg pt. Demokracja Kosciuszkowska, a takze prace
KosSciuszko jako polityk i wodz, ktdra ukazata sie w 1926 r. Kosciuszko
Adama Prdchnika jest antytezg Kosciuszki Tadeusza Korzona, bohate-
rem rewolucyjnym. Byl jak to stwierdzita Krystyna Sreniowska: ,,naj-
czerwienszy sposrdd znanych przedtem i potem KoSciuszkow"38 Adam
Prochnik burzyt miL apolitycznosci Naczelnika, wskazujagc na jego
wspotdziatanie z polskimi jakobinami — Hugonem KoHatajem i gen. JO-
zefem Zajgczkiem, a takze jakobinami francuskimi i Maximilianem Ro-
bespierrem. Te poglady Prochnika znalazty silny oddzwiek w broszu-
rze Kim byl T. KoSciuszko. | tu autor akcentuje rewolucyjng dziatalnosé
Kosciuszki. Jednocze$nie nie przypisuje mu zbyt wielkiej roli w opra-
cowywaniu Konstytucji 3 maja, piszac: ,Niewatpliwie wita¢ musiat
z zadowoleniem fakt, ze ojczyzna jego podejmuje mys$l reformy swego
ustroju. Jakze daleko odbiegaty te reformy Sejmu Czteroletniego od
ideowej platformy Kosciuszki [..] Stat wiec na uboczu, nie biorac
czynnego udziatu w dziele utamkowym"30,

NSreniowska, op. cit, s. 228.
3*Préchnik, op. cit, s. 14



Broszura Préchnika ukazata sie w naktadzie 1000 egzemplarzy
i miata by¢ rozprowadzona, wg zamierzen wiadz miejskich, wséréd mio-
dziezy szkolnej i zwigzkdéw zawodowych. Kuratorium Okregu tédzkie-
go odmowito jednak przyjecia broszurki. W aktach nie zachowaly sie
informacje co byto tego przyczyna, przypuszczaé jedynie mozna, iz
pewne akcenty do$¢ rewolucyjne zniechecity wiadze szkolne. Natomiast
zwigzki zaakceptowatly propozycje i rozprowadzity prace wsréd swych
cztonkow40

Uroczyste odstoniecie pomnika Kosciuszki nastgpito w dniu 14 gru-
dnia 1930 r. Na Pl. Wolnosci zgromadzito sie ok. 11 000 oséb. W uro-
czystosci uczestniczyli reprezentanci wladz samorzgdowych, administra-
cyjnych, szkolnych, wojskowych, policyjnych, duchowienstwo, zwigzki
zawodowe i prasa. Moment odstoniecia [filmowany byt przez wytwor-
nie filméw ,,Film-Studdo"4L

Odstoniecie pomnika wywotato szeroki rezonans nie tylko w prasie
todzkiej, ale takze w ogoélnopolskiej. Nastepnego dnia wiadomos$¢ o tym
fakcie znalazta sie prawie we wszystkich dziennikach, omawiajgcych
dzieje budowy i znaczenie jej dla robotniczego miasta. Na rece prezy-
denta Bronistawa Ziemieckiego naiptyneto z tej okazji wiele telegramow
z gratulacjamif2

Wybudowanie pomnika byto dla todzi wielkim wydarzeniem, tym
wiekszym jezeli zwazy sig, jak diuga byta droga od powziecia uchwaty
do momentu odstoniecia. Koncowe lata budowy przypadly na nieko-
rzystny okres w dziejach Polski, bo na kryzys gospodarczy. Mimo tru-
dnej sytuacji finansowej miasta udato sie doprowadzi¢ do konca te
wazng dla todzi sprawe.

Instytut Historii
Zaktad Historii Polski Najnowszej

0 APL, Amit, Wydziat Os$wiaty i Kultury, Popieranie kultury i sztuki, sygn.
15 374, k. 226.

4 ,Kurier to6dzki™ 1930, nr 342, s. 1, APL, Amit, Wydz. Prezyd. Sprawa wzniesie-
nia i odstoniecia pomnika T. KoS$ciuszki, sygn. 12393, k. 12 i n. — W uroczystos-
ciach udziat wzieli: Jan Holcgreber — prezes Rady Miejskiej, Bronistaw Ziemiecki
— prezydent miasta, Wtadystaw Jaszczolt — wojewoda *tédzki, Jozef RoOzniecki —
wicewojewoda, Jan Dychdalewicz — starosta t6dzki, gen. Stanistaw Matachowski,
gen. Jozef Otszyna-Wilczynski, biskup Wincenty Tymiéniecki, sufragan ks. Kazimierz
Tomczak, kurator szkolny Jerzy Gadomski, pastor Juliusz Dietrich, ks. Teodor Wali-
kowski, dziennikarze z ,Kuriera +toédzkiego™, ,,Rozwoju", ,Gtosu Porannego™, ,kto-
dzianina'", ,,Freie Presse".

L Telegramy przestali: wiceminister spraw wewnetrznych, prezydent m. st. War-
szawy Zygmunt Stommski, prezydent Poznania Cyryl Ratajski, prezydent Krakowa
Rolle oraz prezydenci Katowic, Lwowa i innych miast polskich.
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Mapba HapToHoBNY-KoT

MPOBNEMA TMAMATHUKA TAJEYWA KOCTHOLWKO
B MEXBOEHHbIVW MEPWOA B 1043

3a nepBble MPOeKTbl BO3ABMXeHUA B JloA3n namaTHUKa Tageylwy KOCTIOWKO B3sAcCA
Fopogcko  komuteT B 1917 r. CoopyXeHWem nNamATHUKA [O/DKeH Obln  3aHATbCA,
cneunanbHO € 3TOM Lenblo, 'co3BaHHbIi  KomuTeT, cocTaB KOTOpPOro, B 3aBUCMMOCTU OT
fencTteylowero [opogckoro CoseTa, W3MeHsANCA. BmecTe ¢ npejcTaBuTeNsiMu  caMoyrnpas-
nawowux Bnacteid  (Fopoagckoro CoBeTa ¥ Maructpata) OH cocpegoTadyuBan e
HCCKYCTBa — apXUTEKTOPOB, CKY/bMNTOPOB.

Vi3MeHeHMe MONUTUYECKMX YCMOBWUI, KOHeL, BOVHbI W BOCCTAHOB/IEHME HEe3aBUCUMOCTU
Monbwn npuBenn K TOMY, 4TO Ha [MepBblii MAaH BbIABUHYNW O06LECTBEHHbIE W 3KOHO-
MU4YeckMe npobnembl, a MAaHbl COOPYXeEHWA namsATHMKa OTOWAM Ha 3afgHuii nnaH. Ha
sto [MOBAMANO TakKXe OTCYTCTBME COOTBETCTBYIOLLe Mofenn namsATHUKa. [lepBblii  KOH-
Kypc, 006bsBMeHHbI npu copgelicTBum ObujectBa ApPXWUTEKTOPOB U3 Baplwasbl, He gan
pesynbTaToB, 0Tak Kak OG6LLecTBO OTHECNOCb K 3TOMy HebpexHo. BTopoli KOHKypc, 06bs-
BNEHHbI B 1922 r. npuHec nnogbl — 18 paboT, M3 KOTOPbIX TPy OblAM HarpaxpAeHbl.
OfHakKo, HM OfHa M3 HWUX He Oblla MCNOMb30BaHa [/ COOPYXeHUA namATHWKa. W Tonbko
0YepeaHoON, 3aKpbITbli KOHKypc B 1925 r. BbIABWUHYN MpPOEKT, KOTOPbIi 6bln oTMeyeH KOH-
KypcHbiM CyfoM U1 KynjeH TroOpoACKMMKU BnacTamu. CosgateneM namsATHMKa 6bin Meuu-
cnaB J1i06enbCKH, eMy >Ke [AOBEPUAM UCMOJHeHMWEe paboT, CBSA3AHHbLIX C COOPY>XeHUem
namaTHNKa KocToLWKo.

dUHAHCOBbIE W TeXHW4YeCKWe TPYAHOCTU MPMBEAM K TOMY, 4TO peanusauma nocTaHo-
BNeHMA, nNpuHATOro B 1917 r., 3HA4YMTeNbHO OTTAHynacb. 3 Masa 1927 r. 6bIN0 COBepLUEHO
TOpPXecTBEHHOE BMYpOBaHWEe KpaeyrosibHOro KaMHS, a OTKPbITME MaMATHUKA COCTOAN0CH
14 pekabps 1930 r. O6was cTOMMOCTb NaMsiTHMKa cocTaBnsna 657 012 3n.
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