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P y t a n i u  o m i e j s c e  s c j e n t y z m u  w form o waniu  p o s ta w y  C ze e h o -  
w a - a r t y a t y  n i a  j e s t  nowe . D o k on u ją c  r e k o n e s a n s u  b a d a w czeg o  

możemy s t w i e r d z i ć ,  ż e  p ro b lem  t e n  n i e  z a n ik a  w ś w ia d o m o ś c i  

b a d a czy  s p u ś c i z n y  p i s a r z a .  Obecny w a n a l i z a c h  h i s t o r y c z n o - p o -  
równawczych  r z a d z i e j  bywa form ułow any ja w n ie  w d ą ż e n iu  do kon-
s t r u k ty w n e j  w y p o w ie d z i .  P o w s z e c h n ie  - jedn ak  k o n s t a t u j e  s i ę  f a k t  
w y s tę p o w a n ia  w m y ś l e n iu  Czechowa o  l i t e r a t u r z e  e l em en tó w  i n -
sp iro w a n y ch  s c j e n ty z m e m . N i e d o o k r e ś l o n ą  p o s t a ć  p r z y b i e r a  t o  

z a g a d n i e n i e ,  gdy mowa o  o d b i c i u  v»ątku s c j e n t y a t y c z n e g o  w p r a -
k t y c e  l i t e r a c k i e j  a u to r a  " S a l i  Nr 6 “ . T a k i s t a n  r 2e c z y  n i e  
w y d a je  s i ę  b y ć  spraw ę  p rzy p a d k u , k w e s t i ą  p o m i j a n ia  problem ów  
z ł o ż o n y c h  c z y  t r a k to w a n ia  i c h  m a r g i n a l n i e ,  tla r a c z e j ,  jak  w o l -

no p r z y p u s z c z a ć ,  swe ź r ó d ł o  w i s t o c i e  s w o i ś c i e  s y h k r e t y c z n e g o  

r e a l iz m u  C zecho wa, w s p e c y f i c e  j e g o  p o e t y k i ,  ł ą c z ą c e j  w i e l e  

o d n i e s i e ń  e s t e t y c z n y c h ,  a w u tw o ra ch  n a j l e p s z y c h  s t a n o w i ą c e j  
k u n sz to w n y  i c h  a l i a ż .

O sobo wość tw ó r c z ą  i  p o s ta w ę  i n t e l e k t u a l n ą  A n t o n ie g o  C ze-
ch ow a , ta k  odm ienn ą od i n n y c h ,  w i ę k s z y c h  c z y  m n ie j s z y c h ,w s p ó ł -
c z e s n y c h  mu p i s a r z y ,  k s z t a ł t o w a ł y  r ó ż n o r o d n e  w ą t k i  m y ślow e e -  

p o k i .  j e g o  p i s a r s t w o ,  n i e  u k ł a d a j ą c e  s i ę  w z a m k n ię te  ramy  
j e d n e g o  prąd u c z y  k i e r u n k u ,  m o de lo w a ł  zaró w no d z i e w i ę t n a s t o -

w ie c z n y  k o n t e k s t  l i t e r a c k i  ja k  i  hov?e i n i c j a t y w y  a r t y s t y c z n e  
p o c z ą t k u  w iek u  XX. K o n c e p c ja  t w ó r c z o ś c i ,  j a k ą  r e a l i z o w a ł  au-

t o r  “Damy z p i e s k i e m " ,  w y n i k a ł a  z o k r e ś l o n y c h  p r z e k o n a ń ,  w
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k tó r y c h  i s t o t n ą  r o l ę  o d e g r a ł o  z a u f a n i e  do n a u k i ,  o p a r t e j  na  
d o ś w i a d c z e n iu  i  o b s e r w a c j i  j a k o  podstawowym ź r ó d l e  r z e t e l n e j  
w i e d z y .  O p i n i e ,  ż e  p o z n a n i e  naukowe j e s t  j e d y n ą  d ro g ą  zd o b y -
c i a  w ia r y g o d n e j  w ie d z y  o  ś w l e c i e  w y r a ż a ł  p i s a r z  n i e j e d n o k r o t -
n i e .

Zawsze żywiłem szacunek do nauk p rz y r o d n ic zy ch  i  metod naukowych 

s t a r a łe m  s i ę  w m iarę m o żliw o śc i u z a l e ż n i a ć  f i k c j ę  od ś c i s ł e j  w ied zy , 

j e ś l i  t o  b y ło  niem ożliwe -  wo la łem  w og óle  n ie  p i s a ć * .

Ta p o s ta w a  s e j e n t y s t y  z r o d z i ł a  s i ę  w n a jw c z e ś n i e j s z y m  o -  
k r e s l e ,  p o d c z a s  s t u d ió w  m ed y c z n y ch , k i e d y  t o  u k s z ta ł to w a n e  zo -
s t a ł y  po dstaw owe e l e m e n t y  ś w i a t o p o g l ą d u  Czechowa. Wpływ nań  

m ia ł y  b e z  w ą t p i e n i a  d o k o n a n ia  f r a n c u s k i e g o  f i z j o l o g a  C l a u d e 'a
B e rn a r d a ,  a u to r a  “W stępu do medycyny e k s p e r y m e n ta ln e j "  oraz p o -

2
s z u k i w a n ia  a r t y s t y c z n e  E m ila  Z o l i  . W znacznym  s t o p n i u  o k r e -
ś l i ł y  o ne s t o s u n e k  tw ó rc y  do ś w i a t a ,  w y ra żo ny  w k o n s e k w e n tn ie  
p r z e s t r z e g a n e j  w p r a k t y c e  l i t e r a c k i e j  r o l i  o b s e r w a to r a  r z e -

3
c z y w i s t o ś c i  . T a i n e 'o w s k a  k o n i e c z n o ś ć  " p r z y p a tr y w a n ia  s i ę  u -  
s t a w i c z n e g o  n a t u r z e " ,  o b o w ią ze k  o b s e r w a c j i  re s p ek to w a n y  b y ł  
n i e  t y l k o  p r z e z  C z e c h o w a - le k a r z a ,  a l e  p r z e d e  w s z y s tk im  p r z e z  

C z e c h o w a - p is à r z a .  Z d o l n o ś c i  o b s e r w a c y j n e ,  da r s p o s t r z e g a w c z y

Wyznanie t o  zna jd ujem y w a u t o b i o g r a f i i ,  n a p i s a n e j  n a  p ro śb ę  znane-
go p s y c h i a t r y  p r o f e s o r a  G rze g o rza  Roosolimo. Л. P. C z e c h o w ,  ! P o l-  
n o je  a o b i 'o n ije  ’a o a a in ie n ij  i  p ia ie m ,  t ,  18, Moskwa 1944-1951, s .  244,

2 *
Uwagi n a  t e n  tem at z cb .  m. in .  A. R о а к i  n ,  Ubogi o r e a l iz m ie

Czechowa, £ v : ]  Czechow w o cza ch  k r y t y k i  ś w ia to w e j,  Warszawa 1971, s . 
43 8-4 44 ; R. i  l i w o w s k i ,  A n to n i Czechow, Warszawa 1965, s .  69- 
- 7 2 ;  t e n ż e ,  A n to n i C ze c h m ,  Warszawa 19 86, s .  6 6 -6 9 ;  Z. В a -
r  a ń s к 1 , D rogi rozwojowe p ro z y  r o s y j s k i e j  w la ta c h  o s ie m d z ie s ią ty c h  
XIX w ie ku ,  " S la v ia  O r i c n t a l i s "  1963, n r  2,  s .  2 14-216; T. K l i m o -
w i  с z ,  Wokół а р га л /  n a tu ra lizm u  w r e a l i s t y c z n e j  p r o z ie  r o s y j s k i e j  a  
la ta o h  IS'/O -ïSâO , [ w :J  t e g o ż ,  O n i tH j  M a m in -S ib ir ia k  i  problerry  
n a tu r a lizm u  w l i t e r a t u r z e  ю з у  j a k i e j ,  Wrocław 1979, s .  123-126 ; . S . I .  
С z u p r  i  n  i  n ,  Czechow i  B o b o ryk in . H e k o to ty j e  v r e b le rny n a tu r a l i -  
e t i i z e e k c g o  d u i ż e n i ja  w r u s sk o j  l i t i e r a b u r i e  końca XIX w ieka ,  [w :3  C ze-
chow i  je g o  w r ie m ia ,  Moskwa 1977, s .  138-157.

3
P o s t u l a t  o b se rw ac ji  ja k o  głównego ź r ó d ł a  p o z n a n ia  obiektywnego 

z g ła sza n y  b y ł  w l i t e r a t u r z e  r o s y j s k i e j  ju ż  u  l a t a c h  c z t e r d z i e s ty c h  XIX w, 
p r z e z  f i z j o l o g i s t ó w ,  k tó r z y  d l a  swej k o n c e p c j i  op iso w o śc i  z n a jd o w a li  o -  
p a r c i e  w p r a k ty c e  d y s c y p l in  przyrodoJtnaw rzych, odwoływali s i ę  do a u to -
r y t e t u  p o zn a n ia  naukowego, wolnego od u p rz ed zeń  i  o g ra n ic z e ń  wytyczonych 
a p r i o r i .  Zcb. W. S k r  u n d a ,  P od łoże p r e f e r e n c j i  te m a tyc zn yc h  w r o -



n i e  s t a n o w i ł y  d l a ń  spraw y t a l e n t u .  P o s t u l o w a ł  k s z t a ł t o w a n i e  
t e j  ta k  I s t o t n e j  d l a  a r t y s t y  u m i e j ę t n o ś c i :

P i s a r z  p o w i n i e n  w y p r a c c v a d  vr s o b i e  p o s tù w ç  p r z e n i k l i w e g o ,  n i e u s t a n n e -

go o b s e r w a t o r a  £ . . . ]  I  t o  t a k ,  b y  w e s z ł o  t o  w p r z y z w y c z a j e n i e ,  s t u ł o  s i ę  

j a k b y  drug,-) n a t u r « 4 [ L i s t  Uo S z c ? u g ł o w a ,  1888 r . j

T e o r s t y c z n o l i t e r a c k a  ś w ia d o m o ść  Czechowa n i e  p o d d a je  s i ę  
ł a t w e j  r e k o n s t r u k c j i .  A r t y s t a  u n i k a ł  d e f i n i c j i  p rogram owych ,  

swych  p o g lą d ó w  e s t e t y c z n y c h  n i e  fo rm u ło w a ł  z p er s p e k ty w y  p r z e -
m y ś la n e g o  i  up orząd ko w a neg o <systemuJ . J e g o  b i o g r a f o w i e  t w i e r -
d z ą ,  że  d y s p u t  l i t e r a c k i c h  n i e  l u b i ł ,  n i e  s z a f o w a ł  o c e n a m i ,  
p r z e c i w n i e ,  s t a r a ł  s i ę  u n ik a ć -w y p o w ie d z i  d o t y c z ą c y c h  t w ó r c z o -
ś c i 6 . J ed n a k ż e  l e k t u r a  j e g o  k o r e s p o n d e n c j i ,  z a w i e r a j ą c e j  s z e -

r e g  uwag na t em a t  c e l u  i  s e n s u  d z i a ł a l n o ś c i  a r t y s t y c z n e j ,  r o -
d z a ju  w y k o r z y s ta n y c h  ś r o d k ó w ,  w r e s z c i e  t e ż  r o l i  i  o b o w ią zk u  

t w ó r c y ,  p o z w a la  o d n o to w a ć  s t a ł o ś ć  pewnych e lem e n tó w  w p o s t a -
w ie  a u to r a  " S tu d e n ta " .

Dorobek  l i t e r a c k i  p i s a r z a  u ja w n ia  k o n s e k w e n c ję  м  s t o s o w a -
n i u  o k r e ś l o n y c h  k r y t e r i ó w ,  w śró d  k t ó r y c h  s c j e n t y s t y c z n y  o b i e -
ktywizm  s t a j e  s i ę  z a s a d ą  p r z e s t r z e g a n ą  p r z e z  Czechowa o d  p o -
c z ą t k u  d r o g i  t w ó r c z e j .  Wypływał on p o ś r e d n i o  ze  zn any ch  p r o -
z a ik o w i  d o ś w ia d c z e ń  f r a n c u s k i e j  s z k o ł y  n a t u r a l i s t y c z n e j , o d -
w o ł u j ą c e j  s i ą  w swych z a p o ż y c z e n i a c h  do m eto d  nauk p r z y r o d n i -
c z y c h ,  g w a r a n t u j ą c y c h ,  ja k  u w aża ł E. Z o la  i  j e g o  z w o le n n i c y ,  
p ra w d z iw o ś ć  o b r a z u  l i t e r a c k i e g o .  W p r a k ty c e  t w ó r c z e j  o z n a c z a ł o  

t o  s i ę g a n i e  p o w y po w iedź  n i e  k o m e n tu ją c ą  z d a r z e ń ,  n i e  s u g e -  
r u j ą c ą  t e z ,  n a r r a c j ę  m a k sy m a ln ie  o d p e r s o n a l iz o w a n ą  i  z o b i e k -
ty w izo w a n ą .

R oz rzu co n e  po w i e l u  l i s t a c h ,  w i e l o k r o t n i e  cy to w a n e  p r z e z

a y je k im  a a k ic u  f t e jo lo g ie s n y m  la t -o a te r d a ie a ty ó h  XIX v ie k u ,  " s i a v i a  0 -  
r i e n t a l i s "  1985, n r  1 -2 ,  s ,  61-70,

4
C z e c h o w ,  op. o it> ,  t .  2,

S w o iste  c re d o  e s t e t y c z n e  w yłoży ł  Czechow w jednym 2  lisŁów do b r a -
t a  A le k sa n d r a ,  w k tó rym  z a l e c a ł  mu p r z e s t r z e g a n i e  pewnych rygorów p rzy  
p racy  nad opowiadaniem  "M ias to  p r z y s z ło ś c i " .  Po s tu lo w a ł "p rawd ; odtwo-
r z e n i a " ,  wyrażona p r z e z  w ie rn o ś ć  w o p isac h  p o s ta c i  i  przedm iotów" . Zob. 
k om enta rz  Ś l i w o w s k i e g o ,  op, o i t . ,  s .  108-109,

ó  a  , • . .S 1 i  w о  V  s k  i ,  , op . a t , ,  s .  57 , 74.



b a d a c z y ,  w y p o w ie d z i  Czechowa p o p a l a j ą  p r z y p u s z c z a ć ,  że  p i -
s a r z  b y ł  z a zn a jo m io n y  a t e c h n i k ą  n a tu r a l i z m u  o r a z  j e j  z a p l e -
czem f i l o z o f i c z n y m .  Można tu  p r zy p o m n ieć  m. i n .  uwa gi na t e -
mat p o w i e ś c i  Edmunda i  J u l i u s z a  Goncourtów "H erm in ia  L e c e r -  
t e u x " , g d z i e  Czechow z a z n a c z a ,  i ż  " w y c zu c ie  a r t y s t y  równa s i ę  
n i e j e d n o k r o t n i e  i n t u i c j i  u cK o neg o " , o r a z  j e g o  p o ró w n a n ie  p i -  

s a r z a  do chemika w l i ś c i e  do iM. K i s i e l o w e j  . W y ro s ły  г f i l o -
z o f i i  p o z y t y w i s t y c z n e j  T a i n e ' a  i  C o m te 'a ,  a s y m i l u j ą c y  r e z u l -
t a t y  nauk s o c j o l o g i c z n y c h  i  b i o l o g i c z n y c h ,  s z c z e g ó l n i e  e k s p e -
r y m e n ta ln y  rygo ry zm  C. B e rn a rd a ,  n a d a ją c y  l i t e r a t u r z e  prawo i  
o b o w i ą ze k  w a l k i  o  p o z n a n ie  naukowe r z e c z y w i s t o ś c i  i  c z ł o w i e -
k a ,  m ógł n a t u r a l i z m  o d p ow ia d a ć  w yo b ra żen io m  Czechowa o  ś w i a -
domym d z i a ł a n i u  t w ó r c y ,  k t ó r y  swe i n f o r m a c j e  o  ś w i e c i e  o p i e r a  

na n a u c e .  Mógł t e ż  i n t e r e s o w a ć  p i s a r z a  z  r a c j i  p r o p a g o w a n ia  
h a s ł a  n i e z a l e ż n o ś c i  s z t u k i ,  p ro b lem  t e n  b y ł  bowiem d l a  Cze-
chow a, o d r z u c a j ą c e g o  w z a s a d z i e  w s z y s t k i e  o r i e n t a c j e  id e o w e ,  
b a r d z o  i s t o t n y .  N a t u r a l iz m  n i e  o d daw ał s z t u k i  w s ł u ż b ę  ża d n ej  
d o k tr y n y  s p o ł e c z n e j ,  a  p r z e z  b e z w z g lę d n ą  p ra w dę ,  , k t ó r e j  ż ą -
d a ł ,  r o z u m ia ł  p ie r w s z e ń s t w o  w i e r n o ś c i  swemu t a l e n t o w i  ponad  

w s z e l k i m i  in ny m i za d a n ia m i  a r t y s t y  .
"Moja sp ra wa  t o  b y ć  u ta len to w a n y m  -  t o  zn a c z y  um ieć  r o z -

r ó ż n i a ć  w ażne od n i e i s t o t n e g o л -  o i s a ł  Czechow w l i ś c i e  do
9S u w o r in a ,  b r o n i ą c  swych p o z y c j i  b e z s t r o n n e g o  o b s e r w a to r a  . W 

t e o r i i  Z o l i ,  przy p o m n ijm y , t a l e n t o w i  i  i n d y w i d u a l n o ś c i  p i s a -
r z a  p r z y p a d a ł a  r o l a  d oboru  o d p o w ie d n ich  ek sp ery m en tó w  o r a z

«

u z u p e ł n i e n i a  w y o b r a ź n ią  tw ó r cy  e le m e n tó w , k tó r e  n i o  z o s t a ł y  
j e s z c z e  p r z e z  naukę u ja w n io n e ,  j e d n a k ż e  s u b io k t y w iz m  g e n i u -
s z a  b y ł  o g r a n ic z o n y  prawami naukowymi.

O k r e ś l e n i e  zw iązków  r e a l iz m u  Czechowa 2 p o e t y k ą  n a t u r a l i -

zmu, w s k a z a n ie  r o d z a j u  d o ś w i a d c z e ń  w a r s z ta to w y c h  k ie r u n k u ,  z  
k tó r y c h  p i s a r z  k o r z y s t a ł ,  j e s t  z a g a d n ie n ie m  z ło ż o n y m ,  wymaga-

Całoić cytatov ora* komentarze' *ob; • £ 1 i  w o w а к i ,  cp . a i t , ,  
si 70-7!.

8 К. Я' у  к a , Modernism P o la hi,  t ,  1, Kraków 1977, а. 197.
3 Z l i s t u ' tip £ u « ó r ic a .  p y t .  za R o s к I a ,  op. c i t . ,  •». 442. Na 

t e a a t  voinc»źci a r t y s t y  wypowiadał Sie Czechow w l i f c i e  do Pleszczejewa  
A. z '» p a ź d z i e r n ik a  1888 r ,  "Chciałbym  być wolnym ‘ pisarzem -  i  t y l e . . . ” 
А, С г e с h о V, D sie id f i .  XI, Warszawa 1956-1962, ». 295-296.



jącyra s z c z e g ó ł o w a j  p e n e t r a c j i  b a d a w c z e j ,  t a k a  bowiem p o z w o l i  
na s z e r s z ą  r e f l e k s j ę .  S y g n a l i z u je m y  t u  j e d y n i e  p r o b le m ,  k tó r y  
c z e k a  ma o p r a c o w a n ie 1 0 . I n s p i r a c j e ,  w k tó r y c h  m i e j s c e  Z o l o -  
w s k i e j  w y d aje  s i ę  b y ć  z n a c z ą c e ,  p o z w o l i ł y  p i s a r z o w i  na w y pra -
co w a n ie  p o d sta w  w ł a s n e j ,  w p e ł n i  n o w a t o r s k i e j  Ś w ia d o m o ś c i l i -
t e r a c k i e j .  p r a k ty k a  t w ó r c z a  a u t o r a  " S a l i  Nr 6 “ w s k a z u j e ,  i ż  

z a ł o ż e n i a  naukowego t r a k to w a n ia  z ja w i s k  z n a l a z ł y  sw ój w y raz  w 
m e t o d z i e  a r t y s t y c z n e j  p i s a r z a  i  z n a c z e n i a  s e j e n t y z m u  d l a  u -  
k s z t a ł t o w a n i a  j e g o .  p o e t y k i  n i e  można chy ba p r z e c e n i ć .  Sam 
Czechow b y ł  św ia do m y , że  ż yw io n e  p r z e z e ń  o k r e ś l o n e  p o g lą d y  a -  

k s j c l o g i c z n e  na t em a t  w a r t o ś c i  n a u k i  i  m etody  n auko wej i s t o -

t n i e  u form ow ały  j e g o  p o s ta w ę  p i s a r z a :

K i e  mam w ątp l iw o śc i , że nauki przyrodnicze m i a ł y  poważny w p ł y w  n a  moja 
d z ia ła ln o ść  l i t e r a c k a ,  znacznie  rozwinęły z . ie o b  m o ic h  o b s e r w a c j i ,  w z b o -

g ac iły  moje wiedzę o wiadomości, k tórych rzeczywisto w arto ść d la  m n ie  j a -

ko p i sa rz a  шоге zrozumieć jed y n ie  t en ,  k to  sam j e s t  lekarzem; p osiada ły  
tuż pewne znaczenie ukierunkowujące, mój kcuitakt z m e d y c y n a  p o z w o l i ł  mi 

uniknąć wielu błędów- i

Czechow z n a ł  p r a c e  K. D arw ina ,  A. C o m te' a ,  H. S p e n c e r a ,  
by wał  na p o s i e d z e n i a c h  S to w a r z y s z e n i a  f i z y c z n o -m o d y c z n e g o ,  

d z i a ł a j ą c e g o  p r zy  U n i w e r s y t e c i e  M oskiew skim , b y ł  c z ł o n k i e m  
S t o w a r z y s z e n i a  m i ł o ś n i k ó w  nauk p r z y r o d n i c z y c h .  Zw iązek  z n au -
k ą ,  p o tw ie r d z o n y  p r z e z  c a ł e  ż y c i e  p r a k t y c z n ą  d z i a ł a l n o ś c i ą  

l e k a r z a ,  w id o cz n y  b y ł  r ć w n i e ż  w j e c o  k o n ta k t a c h  t o w a r z y s -
k i c h ' " .  Wśród znajo m ych  p i s a r z a  sp o ty k a m y , o p r ó c z  w i e l u  zn a -

nych  medyków (m . i n .  n e u r o p a t o l o g a  G r ze g o r z a  R o s s o l i m o ,  p r o -

Pewne w gtk i związane z tym zag a dn ien iem  z a w ie ra  a r ty k u ł  С z u -  
p r  i  n i  n a ,  op. c i t . ,  s .  13&-157. Autor zau waża , że o k r e ś l e n ie  wpły-
wu dośw iadczeń  ek spe ry m en ta ln y ch  n a tu r a l i z m u  na  Czechowa j e s t  t ru d n e  i  
n i e  podejm uje je g o  i n t e r p r e t a c j i  ( s .  155).

11 C z e c h o w ,  Cp. a i t . ,  t .  V ,  s .  439 ( t ł u m a c z e n i e  
W. W.) Z ag a d n ie n ie  to  s z e r z e j  o ia a w ia  w s w e j  o s t a t n i e j  p r a c y  Alek-
sa n d er  Czudakov. iladacz p r z y p o m i n a  m. i n ,  o w p ł y w i e  n a  m ł o d e g o  Czechowa 
t a k i c h  osobowości  medycznych, j a k  G, Z a c h a r j i n  i  F. E r i s m a n .  Zob. A. 
C z u d a k o w ,  H iv  Czechowa. W o zr.ikn o u ien ije  i  u tw io r A d ie n i je ,  Mosk-
wa ! 9 8 b ,  s .  356-360,

12
0 zw iązkach Czechowa z medycyna p i s a n o  w i e l o k r o t n i e .  Z o b .  nu i n .  

X. M. ü i e j  z i e r ,  Czechow i  m ied ia y n a ,  M oskwa  1954 o ra a  E. M e -
w e ,  f-Hedioyna и  tw o ro zee ttû ie  i  S ya n i СявоНоыа, K i j o v  1 9 6 1 .



f e s o r a  a n a t o m i i  p a t o l o g i c z n e j  A le k s a n d r a  F o c h ta ,  f t y z j a t r ó w  -  
A le k s a n d r a  A l e k s i n a ,  I z a a k a  A l t s z u l l e r a )  n a z w is k a  ró żn y ch  li-
c z o n y c h .  b a k t e r i o l o g a  W ło d z im ie rz a  W a lte r a ,  z o o l o g a  A l e k s e g o  
K o r o tn ie w a ,  h i s t o r y k a  i  s o c j o l o g a ,  p r o f e s o r a  prawa p a ń s tw o w e-
g o  Maksyma K o w a le w s k ie g o .

M ed y cynie  m ecen a sow a ł Czechow ja k  t y l k o  m ó g ł .  W l a t a c h  1895- 
-1 8 Э 8  a k ty w n ie  u c z e s t n i c z y ł  w p r a c a c h  p is m a  m ed y czn eg o  "Chi-
r u r g i a " ,  reda g o w a n eg o  p r z e z  w y b i tn e g o  c h i r u r g a ,  p r o f e s o r a  Mi-
k o ł a j a  S k l i f o s o w s k l e g o  , w 1899 r .  z a i n i c j o w a ł  u tw o r z e n i e  w 
J a ł c i e  s a n a to r iu m  ( " j a u z la r " )  d l a  b ie d n y c h  c h o r y c h  na g r u ź l i -
cę  .

J e s z c z e  p o d c z a s  s tu d i ó w  r o z p o c z ą ł  p r a cę  nad ro zpra w ą  o  
l e c z n i c t w i e  w R o s j i ,  n ig d y  j e j  n i e  u k o ń c z y ł ,  a l e  nagrom adzone  

wówczas m a t e r i a ł y  (m. i n .  z h i s t o r i i  n a u k i ,  h i s t o r i i  f o l V l o r u  ) 
ś w i a d c z ą  o w s z e c h s t r o n n y c h  z a i n t e r e s o w a n i a c h  m ło d ea o  C zec h o -
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wa . P o t w i e r d z i ł a  j e  o d b y ta  w 1890 r .  wyprawa na w yspę  S a -
c h a l i n ,  m i e j s c e  z e s ł a n i a  i  k a t o r g i i .  E fe k t y  t e j  p o d ró ży  o d -
z w i e r c i e d l o n e  z o s t a ł y  w k s i ą ż c e  “Wyspa S a c h a l i n "  p o l s k i  t y -
t u ł  -  " S a c h a l i n " ,  k t ó r e j  z a w a r to ś ć  o d s ł a n i a  w y s o k i  s t o p i e ń  
ś w ia d o m o ś c i  naukowej a u t o r a ,  " l e k a r z a - h u m a n i s ty  i  r e p o r t e r a  -  
p i s a r z a  w i e l k i e g o  fo r m a tu " 1b .

Ś c i s ł a  i  k o n k r e tn a  w ie d z a  o  ż y c i u  z n a l a z ł a  sw ó j w yraz z a -
równo w podejm ow anych ,  p r z e z  p i s a r z a  t e m a ta c h ,  ja k  i  s p o s o b i e  

k s z t a ł t o w a n i a  p r z e d s t a w i o n e j  r z e c z y w i s t o ś c i .  D o ś w ia d c z e n ia  i  
o b s e r w a c j e  w y n i e s i o n e  z d z i a ł a l n o ś c i  l e k a r s k i e j  w y k o r z y s t y w a ł  

Czechow w w i e l u  o p o w ia d a n ia ch  m. i n .  " C h ir u r g ia " ,  "Z w ło k i" ,  
" Z b ie g " , "Eg zamin" ,  "P o d cza s  s e k c j i  zw ło k " ,  " T y fu s " ,  by na  

w c z e ś n i e j s z y c h  t y t u ł a c h  p o p r z e s t a ć .  I  naukową perspektywą s o l a -  
t a ł a  s i ę  t a k ż e  p r z e n i k l i w a  s p o s t r z e g a w c z o ś ć  p s y c h o lo g ic z n o -o b y -  
c z a j o w a ,  j a k ą  o d z n a c z a j ą  s i ę  j e g o  u tw o ry .

13
2 o b .  B. 1. j  e s i  n, C aęch ou -żu m a H et,  Izdat . Moskowskogo u -  

n iw ie rs ic ie ta  1977, s ,  33.
14

in  f o r m  j a  o tym r e d a k to r z y  k s i ą ż k i :  A. P. Czechow w w ospom inani-  
j a c h  вон  rie ralen niko w , Moskwa 1986, e . 699.

Zob. Ś 1 i  w o w 3 к i ,  pp. a i t . ,  s .  97-98, 263.
16 ,, . . . .  .

Wyczerpujące wiadomości o podroży Czechowa na Sachalin oraz je j  
rezu lcataca naukowych i  l i t e ra c k ic h  zawiora artykuł R. Ś 1 i  w o w- 
s  к i  e  g  а , A nto ńi Caeóhoa na Sacha l i n i e ,  " P r z e g l ą d  H u m a n i s t y c z n y "  
1986, nr S/ti, a. 15-36,



P o s z u k u j ą c  w ł a s n y c h  Sposobów w y p o w ie d z i  i  środków w yrazu  
a u to r  "Kameleona" d o p r o w a d z i ł  do  p e r f e k c j i  n i e  t y l k o  u m i e j ę t -
n o ś ć  o b s e r w a c j i ,  a l e  i  o p i s u .  I d e a  w i e r n e g o  o p i s u  p r z y b i o r ą  u 
Czecńowa s w o i s t ą  p o s t a ć .  P r o z a i k o w i  n i e  o d p o w ia d a ła  p o e t y k a  
o p i 3 u  u s z c z e g ó ł o w i o n e g o ,  g łó w n ie  z a ś  o p is ó w  p r z y r o d y .  S i ę g a  po  

o p i s  s y t u u j ą c y  go  w w y r a ź n e j  o p o z y c j i  do t r a d y c j i  T u r g i e n i e -  

w o w sk ie j  -  o p i s  u p r o s z c z o n y ,  k t ó r e g o  b o g a c tw o  u k r y te  z o s t a j e  w 
zn a czący m  d e t a l u :  -

Moim zdaniem -  p i sa ł  do brata Aleksandra -  opisy przyrody powinny być  

bardzo zwięzłe i stosowane a propos. [ . . . ]  W opisach przyrody trzeba chwy-
tać s ic  drobnych szczegółów, gromadząc je w ten sposób, żeby po prze-  
czytaniu, kiedy s ic  zaaiknie oczy , {uiwütawnł wyraźny obraz. Pokażesz na 

przykład księżycowa noc, j e ż e l i  n ap iszesz,  że na grobli przy młynie n i -
czym jaskrowa gwiazda migotał od 1 amok st łuczonej bute lk i i potoczył s ic  
jjit kula czarny cień  wilka czy psa *

Z d ec yd o w a nie  w y z n a je  Czechow z a s a d ę  s e l e k c j i  s z c z e g ó ł ó w
" 18 r ó w n ie ż  w o d n i e s i e n i u  do p r e z e n t -B c j i  b o h a ter ó w  . I n d y w i d u a l i -

z o w a n ie  p o s t a c i  odbywa s i ę  u n i e g o  za w sz e  i>oprzcz d e t a l e  c h a -
r a k t e r y s t y c z n e ,  b a r d z i e j  f u n k c j o n a l n i  n i ż  o p i s y  u s z c z e g ó ł o w i o -
n o ,

ś l a d y  d z i e d z i c t w a  naukowego o d n a l e ź ć  można r ó w n ie ż  w k o n -
t °!s t r u o w a n iu  p s y c h i k i  p o s t a c i  l i t e r a c k i e j  ,

W sferze  psychiki tftż przede wszystkiw konkretne sz czegó ły .  [ . . . ]  Nale-
ży raczej unikać bezpośrednich opisów psychicznego stanu bohaterów, trze -
ba s ię  sta ra ć ,  żeby to wynikało z i ch postępowania [ z  l i s tu  do brata A- 
leksandi'a]Ł̂ .

' ^ C z e c h o w ,  D zie ła ,  t .  XI, s .  240-241.
18 Idea s e le k c j i  była  jednym z kanonów poetyki re a l is ty c zn e j .  Pro-

blem se le k c j i  omówił S. E i 1 e ,  Św iatopogląd pawieécfi,  Wrecław 1973, 
e .  17Ù-ISS.

19 Funkcje szczegółu w kreowaniu św iata wewnętrznego bohaterów Cze-
chowa analizuje w jednym z rozdziałów swej o sta tn ie j  ks iążk i A. Czuda- 
kow (rozdz.  "Wnutriennij mir"); С z u d a к o w, op. ö i t . ,  s .  243- 
-290.

20 C z e  с h o w, D aieła , с .  XI, s . 241,



Wyraźna d b a ł o ś ć  o  uporządkowani® p r z e s ł a n e k  p s y c h o l o g i c z -
n ych  p r e z en to w a n e g o  o b r a zu  w s k a z u j e ,  i e  ż y c i e  w ew n ę trz n e  b o -
h a te ró w  b y ł o  d l a  p i s a r z a  b a r d zo  w a żn o ,  a p o s ia d a n a  w ied za ,ta k -
ż e  z z a k r e s u  ó w c z e s n e j  p s y c h o l o g i i  ( a s o c j a c j o n i s t y c z n e j  i  f i -
z j o l o g i c z n e j ) ,  p o z w a l a ł a  na m aksymalną o b i e k ty w n o ś ć  p r z e d s t a -
w i e n i a .

T a l e n t  Czechowa s k ł a d a ł  s i ę  z d y s p o z y c j i  w ła ś c i w y c h  l u -
d ziom  s z t u k i  o r a z  ceCh, k tć r y m i  o b d a rzo n e  b y w a ją  u m ysły  ś c i -
s ł e .  P r z e n i k l i w o ś ć  i  i n t u i c j a  a r t y s t y  p o łą c z o n e  z w ie d z ą  u -  
cz o n e g o  s t a n o w i ł y  C z y n n i k i  o r g a n i z u j ą c e  j e g o  p o e t y k ę .  I n t e n -
c j o n a l n i e  o b ie k ty w n a  i  zrównow ażona m etoda t r a k t o w a n i a  tw o -
rzywa l i t e r a c k i e g o ,  r e s p e k t u j ą c a  za s a d y  p o z n a w a l n o d c i  ś w ia t a  

d r o g ą  o b s e r w a c j i ,  z e s p o l o n a  w n i e j  z o s t a ł a  z o brazem  p o e t y -
ck im ,  nasyconym  s u b te ln y m  liry zm em  i  s y m b o l i k ą ,  t w o r z ą c  Swo-
i s t y  r o d z a j  s y m b io zy .

Z a p re zento w a n e  uwag i n i e  u p o w a ż n ia ją  do o s t a t e c z n y c h  kon-
k l u z j i  na  tem a t r o l i  s e j e n t y z m u  w k s z t a ł t o w a n i u  o s o b o w o ś c i  
tw ó rc y  i  j e g o  p o e t y k i .  O d s ł a n i a j ą ,  j a k  w o ln o  p r z y p u s z c z a ć ,  t e  
e le m e n ty  ś w ia t o p o g l ą d u  i  m y ś l e n i a  Czechowa o  l i t e r a t u r z e ,  k tó-
re  l e g ł y  u p o d sta w  n a j w a ż n l e j s z y c h  d e c y z j i  a r t y s t y c z n y c h  a u to -
ra  " S a l i  Nr 6 “ .

Instytut  F i lo l o g i i  Rosyjskiej
i  Słcwiańskiej  

l'MCS V Lublinie

Веслеаа Возьняк 

СЦИЕНТИЗМ В МИРОВОЗЗРЕНИИ АНТОНА ЧЕХОВА

В настоящей статье затрагивается вопрос о роли сциентизма е форми-
ровании чеховского мировоззрения. Связь с естественными науками общалась 
Чеховым особенно глубоко. В рассуждениях о знамении для .мировосприятия 

автором "Черного. монаха" медицин« основополагающими являются собствен-
ные заявления писателя. Анализируя высказывания Чехова, ссылаясь на исто-
чники, подтверждающие; что писатель изучал работы Ч, Дараина, . f ,  Спен-
сера, 0, Конта, К. бернардэ, автор статьи показывает как некоторые ес -
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тест пеннонаучные категории общего порядка (объективизм, наблюдение, слу* 

чаЯиость как элементы сопутствующие всякому научному познание) участво-
вали а  формировании чеховского мировоззрения и, следовательно, как опре-
деленный тип мировмдения, принципы научного мышления повлияли на поэти-

ку писателя. 8 этом аспект? гочорится в статье о роли случайного, функ-
ции детали, о типе чеховской дескрипции.

Кроме тсГо автор указывает вопросы более широкой и малоразработан- 

ной проблематики связей Чехова с французским натурализмом.


