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MYSL SCJENTYSTYCZNA
W SWIATOPOGLADZIE ANTONIEGO CEECHOWA

Pytanie o miejsce scjentyzmu w formowaniu postawy Czecho-
wa-artyaty nie jest nowe. Dokonujgc rekonesansu badawczeqgo
mozemy stwierdzid, Ze problem ten nle zanlka w  dwiadomodci
bndaczy spudcizny pisarza. Obecny w analizach historyeczno-po=
réwnawczych rzadziej bywa formutowany jawnie w daZeniu do kon-
strukiywno] wypowiedzi. Powszachnie -jednak konstatuije sie fakt
wystepowania w mydleniu Czechowa o literaturze elementdw in-
spirowanych gcjentyzmaem. Nledookredlons postaé przyblera to
zagddnienie, gdy mowa o odbiciu watku scjentyastyeznego w pra-
ktyce literackiej auvtora "Sall Nr 6". Takl stan rzeczy nie
wydaje siq byé¢ sprawg przypadku, kwestig pomijania problemdw
zipzonych ¢©2y traktowania ich marginalnie. Ma raczej, jak wol-
no priypuszczad, swe Irddio w 1stocle swoidcie ayhkretycznego
realizmu Cz2echowa, w specyfice jego poetyki, Iacigce] wiele
odnjesied estetycznych, a w utworach najlepszych stanowigcej
kunsztowny ich aliai.

Oscbowodé twdrezg L postaws intelektualng Antoniego Cze-
chowa, tak odmienng od innych, wigkszych czy mniejszych,wapst-
czesnych wu pisarzy, ksztattowaly rdéinorodne watki mydlowe e-
poki. Jego plsarstwe, nie ukfadajgce sig w zamkniete @y
jednego prgdu c2y kierunku, modelowal zardwno dziewietnasto-
wleczny kontekst literacki jak i nowe inicjatywy artystyczne
poczatku wieku XX. Koncepcja twdrczosei, jaka realizowal au-
tor "Damy z plesklem”, wynikata z okredlonych przekonad, w
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ktérych istotna rolg odegralo zsufanie do nauki, opartej na
dodwiadczeniu 1 obserwacii jakg podstawowym #rddle rzetelnej
wiedzy. Opinie, Ze poznanie naukowe jest jedyns drogy zdoby-
cia wiarygodne] wiedzy o $wiecie wyraial pisarz niejednokrot-
nie,

Zoweze Zywilem azacunck do nauk przyrodniceych i metod naukowych
staralem si¢ w miare moiliwodci wuzaleiniaé fikeje od dcistej wiedzy,

jedli to bylo niemoilive =~ wolalem w ogdle nie pisaé .

Ta postawa scjentysty zrodzila sie w najwczednieiszym o=
kresie, podczas studidw medycznych, kiedy to uksztaltowane zo-
staly podstawowe elementy dwiatopogladu Czecheowa. Wplyw nar
mialy bez watplenia dokonania francuskiego fizjologa Claude'’a
Bernarda, autora "Wstgpu do medycyny eksperymentalneij" oraz po-
szukiwania artystyczne Emila Zoli". W znacznym stopniu okre-
dlily one stosunek twdrcy do Swiata, wyraiony w konsekwentnie
przestrzeganej w praktyce literackiej roli obserwatora rze-
@zywigtﬁécig. Taine’owska koniecznodé "przypatrywania sie u-
stawicznego naturze", obowiazek obserwacji respektowany by
nie tylko przez Czechowa-lekarza, ale przede wszystkim przez
Czechowa~pisarza., 2Zdolnodci obserwacyjne, dar spostrzegawczy

' & E ® - » - B ® L4
WyZnanie to znajdujemy w autcbiografii, napisanej na prodbg znano-
go psychiatry profesora Grzegorza Rossolimo. A, P, C 2z e ¢ h ow, :Poi=
noje schranije ‘econiniemij i piatem, t. 18, Moskwa 1944-1951, s, 244,
¥

Uwagi na ten temat zob. m. in., A. Ro & k i n, Wagl o realiamie
Caechowa, [w:] Csechow u ocsach krytyki duiotowved, Warszawa 1971, s,
438-464; R, S 1iwows ki, Antont Cuechoy, Warszawa 1965, s. 69-
-72; tenie, Antoni Casachow, Warszowa 1986, 3. bb=b9; Z. B g
rads ki, Irogiroswojowe prosy rosyjekiej w latach oatamdsispintyeh
XI¥ wiekx, "Slavia Ovientalis" 1963, nr 2, s, 214=2165 T, K1 im o=
wiez, kIl aprgoy naturalizmy v realistyosne] prosie roeyjekiej w
tatach 1870-1330, [w:] te go 2, Duitri] MNemin-Sibiriak 1 problemy
naturalizsme w litersturae rosyjakiej, Wroctaw 1979, g, 123-126; . §. I,
Ceuprinin, Czechow i JSoborykin, Niekotowyje problemy naturali-
stirzeskcgo duidenija w russkoj litiercburie komea XIX wiska, [w:l Cze-
oaow 1 jego wriemia, Moskwa 1977, s. 138-157, X

Pestulat cbserwacji jako gldwnego Zrddla pornania  cbiekrywnego
zptaszany byt w lireraturze rosyjskie] juz v latach czterdeiestych XIX w.
przez fizjologistdw, kedrzy dla swej koncepcji opisowodel znajdowali o-
parcie w praktyce dyscyplin przyrodoznawczych, odwolywali sie do auto-
rytetu poznania naukowego, wolnego od uprzedzed i ogramiczed wyryczonych
a priori. Zcb, W. Sk runda, Fodiose preferenali tematycenyoh w ro-
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nie stanowily dlafd sprawy talentu, Poatulowat  kssotaltowanie
tej tak Llstotnej dla artysty umiejetnodei:

Pisarz powinien wypracowaé v sobie postuwg praenikliwego, nieustanne=

go obserwatora [...] I teo rak, by weazlo ta w przyawyczajenie, stato sig
4 — -
jakby drugs natury [List do Szczeghtowa, 1888 r, ]

Teoretycznoliteracka dwisdomodd Czechowa nie poddaje sie
tatwej rekonstrukejl, Artysta unikat definicji programowych,
swych pogladdw estetycznych nie formulowal z perspektywy prze-
myélanago i uporzadkowanego @ystemug@ Jego bioarafowie twier-
dezy, Ze dysput literackich nie lubil, nie szafowal ocenami ,
przeciwnie, staral sie unikadé-wypowiedzil dotycigoych twdrezo-
gei®, Jednakze lektura jego korespondencji, zawierajacei sze-
reg uwag na temat celu 1 sensu dziatalnodci artysktycznej, ro-
deaju wykerzystanych grodkdw, wresicle tei roli i  ohowigzku
tworecy, pozwiala odnotowad stalodd pewnych elementdw w posta-
wie autora "Studenta”.

Dorcbek literacki pisarza ujawnia konsekwencie w stosowa-
niu ckredlonych kryteridw, wdrdd kidrych scjentystyczny obie-
ktywizm staje sie zasady przestrzegany przez Czechowa od po-
czatku drogl twdrczej. Wyplywal on podrednic ze znanych pro-
zalkowl dodwiadczed francuskic) szKeoly naturalistyceznej, od-
woltujgce) sig w swych zapoiyczeniach do metod nauk przyrodni-
czych, gwarantujseych, jak uwazal E. Zola 4 jego zwolennley,
prawdzivogd obrazu literackiego., W praktyce twdérczei oznaczalo
to sigganie po wypowiedi nle komentujzcy zdarzed, nie suge-
rujgeq tez, narxacje maksymalnie odpersonalizowani i zobjiek-
tywizowang.

Rozrzucaone po wielu listach, wielokrotnie cvtowane przez

syjekim sukicu fiujologiosnym lat -esterdsiestysh XIX wieku, "Slavia 0=
rientalis" 1985, ar 1=2, s, 61-70,

é@z@ah@w@ op. oit., rt. 2,

3 Swolate crede estetyczne wyloty} Czechow w jednym z liscéw do bra-
ta Aleksandra, w ktérym galecal mu preestrzeganic pewnyeh rygordw oprzy
pracy nad opoviadaniem "Miasto przysziofci™ Postulowal “prawd: odtwo-
rzenia", wyraiong przez wierno§é w opisach postaci i przedmiotéw'. Zoh,
komentarz S liwowskie g o, op., ott.,, s, 10B-109,

o Slivowski,. op. eit,, s. 57, 74,
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badaczy, wypowladzl Czechowa pozwalajy przypuszczad, e pi-
sarz by: zaznajomiony z# technlikg nmaturalizmu oraz jej zaple-
czem filozoficznym. Mozna tu prrzypomnied m. in, uwagl na te-
mat powicdecl Edmunda 1 Juliusza Goncourtdw "Herminia Leoer~-
teux", gdzie Czechow zaznacza, 13 "wyczucie artysty rdwna =sig
niejednokrotnle intuicji uctonego™, oraz jego pordwnanie ni-
sarza do chemika w lidcie do M. Hisi&lﬁW@j?b Wyrosivy 2 £ilo~
zofii pozytywistyczned Taine'a 1 Comte'a, asymilujacy rezul-
taty nauk socjologicznych | bilologlcznych, szczegdlnie ekspe-
rymentalny rygoryzm C. Bernarda, nadajacy llteraturze prawo 1
obowigzek walki o poznanle naukowe racczywigtodel i cziowle-
ka, mdgl naturalizm odpowladad wyobrageniom Czechowa o dwia-
donym dziataniu twdrcy, ktéry swe informacje ‘o dwiccie opiecra
na nauce. Mdg: tez interesowad pisarza 2z racjl propagowania
nast*a niezaleinodeli sztuki, problem ten byt bowiem dla Cze-
chowa, odrzucajgcege w zasadzie wszZystkie orientacie ideowe,
bardzo istotny. Naturalizm nie oddawal sztuki w s¥uibe 2adnej
doktryny spolecznej, a przez bezwigledng prawde, . ktéred  ig-
dat, rozumial pierwszeristwo wiernosci swemu talentowi ponad
wszelkiml innymi zadaniami arty@tyﬂ@

"Moja sprawa to byé¢ utalentowanym - to znaczy umied roz-
réinliad wasne od nieistotnego” = pisal Czechow w lidcie do
Suworina, broniac swych pozycjii bezstronnego @bscrwat@rmg. W
teorit Zoli, przypomnijmy, talentowi i indywidualnogcl nisa-
rza przypadala rola doboru odpowiednich eksperymentdw  oraz
uzupeinienia wycbrafnig twdrcy elementdw, ktdre nie zostaly
jeszcze przez nauke uwjawnione, dJednakie svbiektywizm  geniu-
sza byl cgraniczony prawami nauvkowymi.

Okreflenie zwigzkdéw realizmu Czechowa 2 poetyks naturali-
zriu, wskazanie rodzaiu dodwiadezernl warsztatowych kilerunku, =z
ktérych pisarz Roreystal, Jjest zagadnieniem zloZonym, wymaga-

¥ Catoié cytatdw oruz komontarze zob, S liwows ki, eop. oft.,
@; ?@i‘??a

8. Wy ka, MHodermizm Poleki, t. 1, Krakdéw 1877, s. 197,

7 Listw 6o Suworina. Cyt, za Ros k Ln, op oft., 8. 462, Na
teat wvolnofei artysty wypowiadat sie Czechow w lifcie do Plepzczejews

A, 2 4 paddziermnika 1288 v, "Cheistbym byé wolrym' pisarzem - [ tyle.,.”
A, Czechow, Imieda, t. Xi, Warszawa 1956~1962, s, 295-296,
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iacym szezegdtowedj penetracii badayczej, taka bowiem pozwoli
na szerszg refleksje¢. Sygnalizujemy tu jedynie problom, ktdry
czeka ma @pr@@@wani@ﬂ@w Inspiracje, w ktdrych miﬂjéte Zolo-
waklej wvdaje sig byé¢ znacigee, pozwolily plsarzowi ne wypra-
cowanie podstaw wlasnej, w pelnl nowatorskiej d4wladomodci li-
terackiej. Praktyka twdreza autora "Sall Nr 6" wskazuje, 1%
zaiozenia naukowego traktowania zjawisk znalazily swdi wyra2z w
netodzie ArtystycZnej pisarza 1 znaczenla scjentyzmu dla u-
ksztaltowania jego poetyki nie moina chyba przecenié. Sam
Czechow byl dwiadomy, 2e fywione przezer okredlone poglady a-
ksjclogiczna na temat warteofcei nauki 4 metedy naukowej isto-
tnia uformowaly Jego poatawg plsarza:

Nie mom wytplivedci, 2e nauki prayrodnicze mialy powagny wpiyw na mojg
dziatalnoedé literacky, znacznie rozwingly zasub moich obserwaeji, wzbo-
gacity moja wivdzg o wiadomodci, kidryeh rzeczywistn wartodé dla mmie ja-
ko plesarza wmofe zrozunied jedynie tem, kto saam jest lekarzem; poxindaty
tei puewne znaceenjce ukicrunkowujgee, moj kantakt =z medyeyng pozwolil mi

y & »"
unikngd wivlu bledie- s

Czachow znal prace K, Darwina, A. Comte’a, H. Spencera,
bywal na posiedzeniach Stowarzyszenia fizyeczno-medyczneqo,
uziatajacego przy Uniwersytecio Moskiewskim, byk cztonkiem
Stowardyszenia milodnikdw nauk przyrodniczych. Iwigzek =z nau-
ka, potwlerdzony przez cale 2ycle praktyczng dzialalnodcia
lekarza, widoczny hyi rdwnlei w jeco hontaktach  towarzys-
kich'®. wWéréd znajomych pisarza spotvkamy, oprdcz wielu zna-
nych medykéw (m. in. neuropatologa Grzegorza Rossolimo, pro-

e e =

Fewne wgthki 2wigzane & tym zagadoieniem zawiera artykul Cz u-
prinina, op oit., s. 138157. Autor zauwasa, Ze¢ okriflenie wply~
vu dodwiadczerl ekeperymentalnych naturalizou na Czechowa jest trudne 1
nic podejmuje jego interpretacii (s, 155).

N Czechow, op. att., £, W, 5. 439 {ttumaczenie

%. W.) Zsgadnienie to szerzej omswia w swej ostatniej pracy Alek-
sander Czudakow. Badacz przypomina m, in, o wplywie na miedego Czechowa
takich oscbowosci medycznych, jak 6. Zacharjin i F. Erisman. Zob. A.
Crzudaokow, IffirCsechoun, Wosmiknowienife 1 utuiorfdienije, Mosk-
wa 1986, s, 356-3b60,

- 0 zwigzkach Czechowa 2z wedycyng pisanc wielokrotaie., Zob. m. ia.

I.M. Giejzier, Csechow i medioyna, Moskwa 1954 oras £. M e-
w e, Medieyna w tworecestwie { Syani Ceechowa, Kijew 1961,
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fesora anatomii patologicznaj Alcksandra Fochta, ftyzjatrdw -
Aleksandra Aleksina, Izaaka Altszullera) nazwiska réznych u-
czonych. bakteriocloga Wlodzimierza Waltera, zgologa Aleksaego
Korotniewa, historyka i socjolonga, profesors prawa paristwowe-
go Maksyma Kowalewskiego,

Medycynle mecenasowal Czechow jak tylko mdg. W latach 1895-
~1838 aktywnie uczestniczyl w pracach pisma medycznego "Chi-
rurgia", redagowansgo przez wybitnego chirurga, profescra Mi-
kotaja Sklifoggwskiegm'a, w 1899 r, zainicjowal utworzenie w

Jaifiﬂ sanatorium ("Jauzlar”) dla biednych chorych na grufli-
!
cg .

Jeszcze podczas studidw rozpoczal prace nad rozprawg o
lecznictwie w Rosji, nigdy jej nie ukoriczyy, ‘ale nagromadzone
wdwczag materiaty (m. in. 2z historii nauki, historii follk loryu )
dwiadczaq ¢ wszechstronnych Zainteresowaniach miodeao Czecho-
wamﬁu Potwierdzita je odbyta w 1890 r, wyprawa na wysps Sa~-
chalin, miejsce zestania 1 katorgii. Efekty tej podrdiy od-
zwierciedlone zostaly w ksiaice “"Wyspa Sachalin" polski ty-
tur - "Bachalin", ktdrej zawartodé odsiania wyscki stopied
dwiadomofci naukowej autora, “lekarza~humanisty i reportera —
pisarza wielkiego formatu"'®,

Scista i konkretna wiedza o Zyciu znalazla swéj wyraz za-
réwno w podejmowanych  przez plsarza tematach, dak 4 sposaobia
ksztaltowania przedstawionei rzoczywistodel. Dodwiadczenia &
ohserwacje wynlesione z dziatalnodci lekarskiej wykorzystywal
Czechow w wielu opowiadaniach m. in. "Chirurgia”, “Zwioki"™,
"¢bieg", “Egzamin", “Podczas sekeji zwiok", "Tyfus", by na
wczesnlejszych tytulach poprzestad. Z naukown perspektyws snla-
taia sig takie przenikliwa spostrzegawczoddé psychologiczno-oby-
czajowa, jaka odznaczajs sie jego utwory.

= fob. B. I. Jesin, Cagchow-dwrnaliat, Tzdat. Moskowskogo u-
niviersicieta 19797, e, 33.
1

inforauja o tym redaktorzy ksigiki: A. P. Crechow w wospominani-
jach sowriemiennikow, Moskwa 1986, g, 699,

1 .
? Zeh. S liwowsaki, op. eit., 8. 91-98, 263,

il Wycserpujyce wiadomofci o podrddy Czechowa na Sachalin oraz jej
rezultatacn naukowych i litervackich zawicra artykut R. § 1 i w o we
8 kiegao, Ancomi Cuecnow na Sachalinie, “przegiagd Humanistyczny"
1986, nr 5/b, 8. 15=36,
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Poszukuiac wkesnych sposobdw wypowiedzi 1 érodkdw wyrazu
autor "fameleona" deoprowadzil do perfekeji nie tylko umiciet-
nodé¢ obserwacii, ale i opisu. Idea wiernego opisu przybiera u
Czechiowa swolsts postad. Prozaikowi nie codpowladata  poetyka
opisu uszczegdlowionege, gidwnie zad oplsdw przyrody. Sigga po
opis syviuujacy go w wyrasnei copozyecil do tradycji Turgienlie-
wowskled - opis uproszczony, ktdreqgo bogactwo ukryte zoataje w
znaczgcym detalu: -

Moim =daniem = pizal do brata Alcksundra - opiay prayesdy powinny byé
bardzo zwi¢ale | stesowane a propos, [...) W opisach przyrody Erzeba chwy-
taé sie drobnych szczopdldw, gremadzge je w ten sposdb, #cby po prze-
egytaniu, kiedy sie zamknie aczy, powstoeal wyrafny obraz. Pokaieaz na
prayklad Ssigdycowy noc, fedell aapiszesz, d4e na grobli przy miynie ni-
reym  jaskrawa pwiazda wmigotal odlamek stfuczonej butelki i potoezyl sig

I
jur kula czaroy eled wilka c2y psa ?.

Zaccydowanie wyznaje Czechow zasade sal@kﬁﬁi sZczegildw
réwniei w caniesieniu do prezentacii heha%erdw . Indywiduali-
zowanic postacli odbywa sl¢ u niego zawsze poprzez detale cha-
rak terystycane, bardziej funkcjonalpe niz opisy uszczegdiowio-
no.

Slady dziedzictwa naukcwego odnalefd mozna rdwniez w kon-
struowaniu psychiki postaci lit@rackiejmq@

¥ sferar psychiki tei przede wszystkim Yonkretne szeczegoty. [...] Hole-
iy raczej unikad bezpoférednich opisiw peychicznego stanu bohaterdw, trze-
ba gie¢ scaﬁaé 3eby to wysnikate 2 {ch pnstepowania [z listu do brata A-
lLk&gndnaT

Y crechow, Dmicta, t.Xl, s, 240-241.

Ldea selekecji byla Jedmym z kanondw poetyki realistycruej. Pro-
blem selekcji omdwit 5. E il e, Silatopugled pmredel, Wroctaw 1973,
- t?@'igﬁﬁ

1 . e
? Funkcje szczegdlu w kreowaniu dwiata wewngtrzrego bohaterdw Cze=

chowa analizuje w jednym 2 rozdZialdw swej ostatniej ksigiki A, Czuda-
kow (rozdz. ™nutrieonij mir'); Czudakow, op. &it., s. 243~
=290,
20 . ’
Crechnow, Defealg, e. XI, s. 241,



118 _ HWiestowa Wodnd ak

T L TS

WyraZna dbalosé o uporzadkowanie przeslanek psychologicz-
nych prezentowanego cbrazu wskazuje, le iycie wewngtrzne bo=
haterdw bylc dla pisarza bardzo wainae, a posladana wiedza tak-
te z zakresu dJwczesnej psychologii (asocjacjonistyczne) i fi-
zjologicznej ), pozwalaia na maksymalna oblektywnodé oprzedsta-
wienia.

Talent Czechowa skiadat sie =z dyspoZycii wiasciwych lu-
dziom sztukl oraz cech, ktdérymi obdarzone bywajs umysiy 4ci-
ste. Przenikliwodé i intuicia artysty polgczone z wiecdza u-
czonege stanowily cuynniki organizujgce jego poetykg. Inten~
cjonalnia obiektywna 1 zrdwnowaiona metoda traktowania  two-
rzywa literackiego, respektujaca zasady poznawalnodeci dwiata
droga obserwacji, zespolona w niej zostaia 2 obrazem pocty=-
ckim, nasyconym subtelnym liryzmem 1 symbolika, Eworzac swo-
isty rodzaij symblozy.

Zaprezentowane uwagli nie upowainiaja de ostatecznych kon-
kluzii na temat roli scientyzmu w ksztaitowaniu oscbhbowodci
twércy i jego poetyki, Odstaniajg, jak wolho przypuszczad, tc
elementy dwiatopogladu i myslenia Czechowa o literaturze, kté
re legiy u podstaw najwainiejsrych decyzjl artystycinych auto-
ra "Sali Nr 6",

Instytut Pilelogii Rosyiskie]
i Stowiadskiaj
UMCS w Lublinie

Becnaba BoawHax

CUMEHTH3M B MMPOBO3Z3PEHMM AHTOHA UEXDSA

B wacTopued CTaTLE 2aTParvegeTes BOnPot o POMM CUWEHTHama & dopeus=
POBAMAM  YEXOBCKOrD MWDOBO3ISEEHMSE. LBAJL C CCTECTESHHWMM HAYKaSMW CuyHanacs
Ysxoeur oecbeMro rnySoko, B PacCympeHuMAR O HaUEHWM 09 MHPOBOCIDMRATHA
aBTopoM "HeDHOrD . Monaxra'' MELWUMMHYE  OZHOBONONSr aGWWMMK  ABTARTCA cofcTeeM-
Hel® 3apBNenda [ACETENs, AWankawpyr BuwlKasubakwa Yexopa, CCwnNents Ha MCTo-
UHMEKK, NOSTBEPXAGOMME ] WTO rucartens wayuan paGote Y, [Japawwa, . Cnew-

cepa, 0, Kowrg, K. BepHaplls, aBTOD £TaThd  NOKAIMBAET KAk HegoTodwe ec-
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TECT BEHHOHAY YHM@ HaTeropid obwers nopagea (ofbexTusuam, Habnogewnwe, chy-
HWARHOCTE KAK INEMBHTW COMYTCTBYQEUE BUAKOMY HaydHOMY noaHaHMg )} yuacteo=
aanv B GopPMIPORaHUW UYEXOBEXOro MHOOBOIADEMMA W, CACAUBATRNLHD, Kak onpe=
ACNERHUG THA HADDBMACHUR, NPUHUMTE HaYUHOMD  MuENEHUA NOEMANM  HO ROJTH™
Ky nicarenn, 5 3Tom ACneKTE rOROPWTCA B CTATRE © PODM CNY WafHOro, OyHe-
UMM feTEM, O TARE YEXOBCHOR AECKOWMpM,

HpoMe Tofo aBTop yxkajueaeT sonpocs Oonce wwpokolh W manopaapaboran=
Hol npofnesatukin CBpjel Yexopas © GPBHUYACKMM HaTyPannasomM,



