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Z BADAN NAD PRZESEANKAMI FERMENTU INTELEKTUALNEGO
W KROLESTWIE POLSKIM
BEZPOSREDNIO PO POWSTANIU STYCZNIOWYM

Celem artykulu jest prezentacja niektorych przestanek, jakie zlozyly si¢
na ozywienie umystowe w Krolestwie Polskim po powstaniu styczniowym.
Swoja uwage skupilem na stolicy, ktéra stanowila glowny osrodek fermentu
intelektualnego promieniujacy na prowincje. Uzywam terminu ,ferment
intelektualny” z cala $wiadomoscia ograniczen jakie mozna do niego
odnie$¢ méwiac o Krolestwie Polskim dobry popowstaniowej, zwlaszcza
jesli wezmiemy pod uwage polityke caratu wobec tego obszaru ziem
polskich. Nie sprzyjata ona jakiemukolwiek ruchowi intelektualnemu z dwéch
zasadniczych powodéw. Po pierwsze jako polityka prowadzona przez
panstwo despotyczne, nie akceptujace jakichkolwiek pradéw Swiatopo-
gladowych, ktére pozostaja w sprzecznosci z oficjalna ideologia. Po drugie
jako polityka panstwa zaborczego, prowadzacego systematyczna rusyfikacje
i tym samym wrogo odnoszacego si¢ do wszelkich przejawéw mysli narodowej
i niepodlegloéciowej. Przykladem dzialan ograniczajacych ruch umyslowy
niech bedzie Warszawski Komitet Cenzury i polityka oswiatowa. Ten
pierwszy uniemozliwial swobod¢ wypowiedzi, ta druga popierala z jednej
strony dzialalnoé¢ rusyfikacyjna, z drugiej za§ doprowadzita do spadku
poziomu o$wiaty. W samej Warszawie, bedacej bezsprzecznie centrum
kulturalno-naukowym Krolestwa, bylo wedtug spisu ludnosci miasta prze-
prowadzonego w roku 1882, 42,8% o0s6b nie umiejacych czyta¢ wsréd
mezezyzn i 51,4% wérod kobiet. Jak zauwazyla Janina Zurawicka, ,Miastem
analfabetow” nazwal Warszawe ostatnich lat XIX w. znany publicysta
i adwokat warszawski Adolf Suligowski'. Jednak, co warto podkresli¢, ta
niewatpliwie restrykcyjna polityka wladz rosyjskich nie byla prowadzona

1], Zurawicka, Inteligencia warszawska koricu XIX wieku, Warszawa 1978, s. 129. Za
autorkg podaje¢ takze dane dotyczgce analfabetow.
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w okresie popowstaniowym z jednakowym nat¢zeniem. Zaostrzenie kursu
przypada na schylek interesujacego nas okresu, kiedy to w roku 1879
kuratorem warszawskiego okregu szkolnego zostal Aleksander Apuchtin,
general-gubernatorem warszawskim byl za§ od 1883 r. Josif Hurko. Co
prawda uchwala Komitetu do Spraw Kroélestwa Polskiego z roku 1871
zalecala nauke jezyka rosyjskiego jako obowigzkowego we wszystkich
szkolach, jednak ukaz nakazujacy odbywanie wszystkich zaje¢ szkolnych
z wyjatkiem religii, po rosyjsku, wydany zostal w roku 1885. Pelny tekst
tego rozporzadzenia przedrukowala ,,Prawda” opatrujac je, na co zwracala
uwage Zurawicka, krotkim komentarzem wstgpnym. Zdaniem autorki jest
to kapitalny przyklad, jak umiano Owcze$nie pisa¢, aby nie urazi¢ cenzury
i jednoczes$nie przekaza¢ wszystko, co si¢ chce, spoleczenstwu? Ten sposob
przekazywania patriotycznych treSci, majacy zmylic cenzurg, okreslony
zostal mianem ezopowego jezykad. Nie kazda jednak tres¢ dalo si¢ w nim
wyrazi¢. Wreez niemozliwe bylo jego stosowanie przy prezentowaniu koncepcji
$wiatopogladowych, filozoficznych i omawianiu dokonan naukowych. Jednak
i w tym wypadku mozna bylo znalezé sposoby na przemycanie niea-
probowanych przez wladz¢ pogladow. O owych mozliwosciach tak pisal
Andrzej Jaszczuk:

Liberalowie jako przeciwnicy absolutyzmu nie mogli glosi¢ ideologii politycznej. Ich odtam
nastawiony materialistycznie bardzo musial tonowac swoje wypowiedzi. Natomiast mogli
wyraza¢ poglady antyklerykalne, gdyz wladze carskie nie mialy nic przeciwko krytyce kleru
katolickiego. Wolno bylo narzeka¢ na szlacht¢ uznana z buntownicza. [...] Konserwatysci zas
mogli bez przeszkod szerzy¢ idee monarchizmu oraz krytykowaé demokracje. Wolno im bylo
popierac religie i dyskredytowa¢ laickich liberaléw. Jednak konserwatySci nie mogli bez
skrgpowania przedstawia¢ swoich katolickich pogladéw na spoleczenstwo i kultur¢. Na
katolicyzm, jak wiadomo, rzad carski patrzy! niechetnie®.

Ta sytuacja, zdaniem autora, sprawiala, iz byly pewne szanse szerzenia
pogladow 1 wywierania wplywu na spoleczenstwo. Tyczy si¢ to zwlaszcza
pierwszego dwudziestolecia po powstaniu styczniowym. Poézniej bowiem,
kiedy rzady w Krolestwie objal Hurko, cenzorzy zwigkszyli nadzoér nad
prasa polska i wzmogli wobec niej represje’. W ostatecznosci za$ i niezaleznie
od dzialan wladz carskich, na nastroje i poglady spoleczne wywierala wplyw
literatura i publicystyka wydawana poza granicami Kongresowki, zwlaszcza
w Galicji, 1 poza granicami ziem polskich.

2 Tamze, s. 128.

3 A. Martuszewska, Ezopowy jezyk, [w:] Slownik literatury polskiej XIX wieku, red.
J. Bachorz, A. Kowalczykowa, Wroctaw 1991, s. 249-251. Tam takze literatura.

“ A. Jaszczuk, Spor pozytywistéw z konserwatystami o przysziosé Polski 1870-1903,
Warszawa 1986, s. 24.

5 Tamze, s. 46.
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Mimo, e cenzura ograniczala treici, polityka o$wiatowa przyczyniala
si¢ za§ do ograniczenia zasiggu ewentualnego odbioru, to jednak wydaje
sie, iz mozna moéwié o fermencie intelektualnym w Kroélestwie Polskim
bezposrednio po powstaniu styczniowym. Tym bardziej Ze istnialy ku temu
realne przestanki. Jedna z nich byl rozwoj inteligencji jako odrebnej
warstwy spolecznej. Nie wchodzac w zawile rozwazania co do istoty samego
pojecia inteligencji i kryterium doboru, gdyz problem ten ma bogata
literature, mozna stwierdzi¢, ze druga polowa wieku XIX, to okres szyb-
kiego rozwoju inteligencji polskiej®. Instytucja, ktorej absolwenci zasilili
szeregi zarowno elity artystyczno-intelektualnej Krolestwa, jak i warstwy
inteligencji zawodowej byla Szkola Glowna’. W samej Warszawie funk-
cjonowala znaczna grupa wychowank6w tej uczelni. Z nich takze rekruto-
wala si¢ podstawowa kadra dziennikarska Krolestwa®. Mimo owego roz-
woju, inteligencja nadal pozostawala zjawiskiem elitarnym. Jak podaje
Leskiewiczowa, na ¢wieré miliona mieszkancow, miata Warszawa 5700
pracownikow umystowych, w tym 38 literatow®. Powodowalo to istnienie
olbrzymiego dystansu miedzy intelektualnym i cywilizacyjnym prymitywi-
zmem mas a wyrafinowana kultura umystowa wyksztalconych elit. Jednak,
jak zauwazyt Jerzy Jedlicki, jest to zjawisko typowe dla wszystkich krajow
znajdujacych si¢ we weczesnych fazach procesu modernizacyjnego'®. To
wlasnie sposrod inteligencji wychodzily glosy krytykujace poziom umys-
lowy spoleczenstwa polskiego. W roku 1863 ksiadz Franciszek Krupinski
pisal:

Tymczasem gawedziarstwo i romansowanie do dz§ dnia karmigce umyst polski sentymen-
talno§cia i umidtami, zrodzity lekko$é, powierzchownosé, ptytkosé nie tylko w zyciu, ale
i w piSmiennictwie.

Nie lepiej ocenial Krupinski zainteresowania literackie ogétu: ,,Dzi$
jeszcze predzej ujrzym w reku Nedznikéw Hugo lub Gawedy Syrokomlii,
niz powazna ksiazke, mogaca nada¢ pewien fundament w zyciu i zapatrywaniu

6 J. Chatasinski, Przeszlosé i przysziosé inteligencji polskiej, Warszawa 1958; J. Les-
kiewiczowa, Warszawa i jej inteligencja po powstaniu styczniowym 1864-1870, Warszawa
1961; R. Czepulis-Rastenis, ,Klasa umyslowa". Inteligencja Krdlestwa Polskiego 1832-1862,
Warszawa 1973; J. Zurawicka, dz. cyt.; Zbiory studiow: Inteligencja polska pod zaborami,
red. R. Czepulis-Rastenis, Warszawa 1978 oraz Inteligencja polska XIX i XX wieku,
red. R. Czepulis-Rastenis, t. 1-6, Warszawa 1981-1991; J. Jedlicki, Inteligencja, [w:]
Stownik literatury polskiej XIX wieku, red. J. Bachoérz, A. Kowalczykowa, Wroctaw
1991, s. 375-377.

71. Ossowska, dz. cyt., s. 175.

8 Tamze, s. 195.

°J. Leskiewiczowa, dz. cyt.

1§ Jedlicki, Jakiej cywilizacji Polacy potrzebujq, Warszawa 1988, s. 228.
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si¢ na stosunki spoleczne”. Jesli chodzi o piSmiennictwo to, zdaniem autora,
przedstawia ono smutny obraz, bowiem:

z jednej strony tylko romanse i poezja, z drugiej ksigzki nabozne jak za blogich czasow
Saskich znajduja zwolennikéw. Tilumaczenia nedznych kompilacji, najczg$ciej francuskich,
zasilaja pedagogiczny skarbiec naszego wychowaniall,

Juz wtedy dostrzegat Krupinski koniecznos¢ dzialan w celu ozywienia
umystowego, zwlaszcza wsréd ludzi miodych. Chodzilo mu o to ,,by
zwréci¢ umysty mlodziezy do rzeczy powazniejszych, kto nie chce filozofii,
moze ja¢ si¢ ekonomii, historii, prawa i tylu innych zaniedbanych u nas
galezi nauk’!?

Drugg wazng przestanka fermentu intelektualnego byl rozwdj przemystu
wydawniczego i rynku prasowego!3. Poprzez wydawnictwa zwarte i pub-
licystyke prasowa upowszechniano bowiem w spoleczenstwie polskim o$wiate
i kulturg. Rozwijaja si¢ przedsigbiorstwa wydawnicze dysponujacy dobra
baza poligraficzna, jak np. firma Gebethnera i Wolfa czy Orgelbranda.
Wazrasta liczba wydawanych tytutow prasowych. W roku 1864 ukazywato
si¢ ich w Warszawie 21 (prasa codzienna i periodyki), w 1870 — 31, w 1875
— 45, w 1880 — 614 Srednie naklady prasy w 1875 r. wynosity: dla
dziennikow — 4451, tygodnikow — 2931, miesigcznikow — 500 egzemplarzy?s.
Pod wzgledem wydawniczym Warszawa zajmowala w Krolestwie Polskim
pozycj¢ dominujaca. Jeszcze na poczatku XX w. ukazywalo si¢ w stolicy
88% calosci naktadow prasowych Kongres6wkilS, Prasa ta docierala takze
na prowincj¢. Co ciekawe, dane z roku 1875 wskazuja, iz najwigksza liczbe
prenumeratoréw na prowincji mialy: jedno z najstarszych pism informacyjno-
-politycznych, skierowane przede wszystkim do ziemian i przemystowcow
,»,Gazeta Warszawska” (70) oraz ,,Gazeta Handlowa” dziennik poswigcony
zyciu ekonomicznemu. Wyprzedzaly one renomowane pisma ilustrowane,
jak np.: ,,Tygodnik Ilustrowany” (28) czy ,Klosy” (40). W tej sytuacji

W F. Krupinski, O filozofii w Polsce, [w:] A. Szwegler, Historia filozofii w zarysie,
Warszawa 1863, s. 477.

12 Tamze.

13 Na ten temat patrz: T. Butkiewicz, Komercjalizacja prasy warszawskiej w latach
szesédziesiqtych i siedemdziesiqtych XIX wieku, ,,Kwartalnik Prasoznawczy” 1958, nr 4;
E. Tomaszewski, Ksztaltowanie sig kapitalistycznych przedsiebiorstw prasowych w Warszawie
(1851-1860), Warszawa 1968; Z. Kmiecik, Prasa warszawska w okresie pozytywizmu
(1864-1885), Warszawa 1971.

14 Wedhug tabeli zamieszczonej w: S. Lewandowski, Rozwdj produkcji wydawniczej
w okresie ksztaltowania sie kapitalistycznej struktury spolecznej w Warszawie, [w:] Spoleczenstwo
Warszawy w rozwoju historycznym, Warszawa 1977, s. 244.

15 Tamze, s. 248.

16 Tamze, s. 245.
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liczba pochodzacych z prowingji prenumeratoréw interesujagcych nas tytu-
low prasowych: ,Przegladu Tygodniowego” (44) i ,,Przegladu Katolickie-
g0” (57) weale nie byla mala'”. Wydaje mi si¢, iz popularnos¢ ,Gazety
Warszawskiej” i ,,Gazety Handlowej” tlumaczy¢ nalezy wigkszym zainte-
resowaniem prowincji sprawami ekonomicznymi niz kulturalnymi. Nie-
znaczna przewaga prenumeratoréw ,,Przegladu Katolickiego” w porow-
naniu z prenumeratorami ,,Przegladu Tygodniowego™” mogla wynikaé zas
zarbwno z konserwatywnego nastawienia odbiorcow, jak i z faktu regu-
larnej prenumeraty ,,Przegladu Katolickiego” przez niektore parafie.
W tym okresie wyodrebnia si¢ takze zawod dziennikarski z jego gotowo-
§cia do podejmowania réznorodnej tematyki, w zaleznosci od pojawiaja-
cych si¢ w zyciu codziennym spoleczefistwa probleméw. Trzeba jednak
pamigtaé i o tym, ze wiele z Owczesnych wydawnictw prasowych mialo
charakter komercyjny i bylo nastawionych przede wszystkim na zysk.
Zwrécit na to uwage Jozef Skrzypek piszac, iz ,ton calej prasy Owczes-
nej mierzyé nalezy nie tylko waznocia poruszanych przez nia proble-
méw, ale takze walka konkurencyjng, nie tyle o prymat ideowy, ile
o wiekszy zysk finansowy”. Co za§ si¢ tyczy prymatu ideowego, to jak
podkreslit ten autor

zardbwno w OGwczesnej prasie, jak i tez zyciu spoleczno-politycznym dominowaty dwa nurty czy
prady, okreslane potocznie jako zachowawczy (konserwatywny) i postgpowy. Obydwa mialy
swoich zwolennik6w i przeciwnikéw, obydwa tworzyly grupy organizacyjne oficjalne, obydwa
— tam gdze to bylo mozliwe — posiadaly swoja prasg'é.

Owo dazenie do pozyskania masowego czytelnika sprawialo, iz wielo-
krotnie poziom publikacji dostosowywany byt do gustéw przecigtnych
czytelnikow.

Kolejna przestanka przyczyniajaca si¢ do ozywienia umyslowego byla
upowszechniajaca si¢ popularyzacja nauki. Zajmowala ona wazne miejsce
w programach niemalze wszystkich pism warszawskich, niezaleznie od ich
profilu §wiatopogladowego. Artykuly popularnonaukowe zamieszczaly pisma
zarowno nisko- jak i wysokonakladowe, tygodniki i miesigczniki. Drukowaly
je wydawnictwa programowo nastawione na popularyzacje wiedzy (,,Przeglad
Tygodniowy”, ,,Biblioteka Warszawska”, ,,Ateneum’’), periodyki ilustrowane
(,,Tygodnik Ilustrowany”, ,Klosy™), pisma o charakterze rodzinnym (,,Kronika

17 Dane wedlug tabeli w: tamze. Na temat prasy warszawskiej na prowincji patrz:
D. Adamczyk, Prasa jako narzedzie, J. K ostecki, Czytelnictwo czasopism w Krdlestwie
Polskim w drugiej polowie XIX wieku, [w:] Problemy literatury polskiej okresu pozytywizmu,
red. J. Kulczycka-Saloni, t. 2, Wroclaw 1983, s. 273-352.

1 J. Skrzypek, Prasa warszawska i krakowska (galicyjska) na przelomie lat szesédziesigtych
XIX w. w ocenie owczesnych pisarzy i publicystow, ,Rocznik Historii Czasopi$miennictwa
Polskiego™ 1973, z. 4, s. 443.
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Rodzinna”), pisma dla kobiet (,,Bluszcz™). Wzrosta liczba literatury popular-
nonaukowej. Jak podaje Leszek Zasztowt, w latach 1864-1905 wydano
w Krélestwie Polskim 2565 tytuléw ksiazek uznanych za popularyzujace
nauke¢. Przy czym pierwszym momentem znacznego skoku iloSciowego byly
lata siedemdziesiate'®. Autor zaznacza na wstepie, iz przez caly niemal wiek
XIX popularyzacja byla rozumiana przede wszystkim jako szerzenie o$wiaty
wsrod ludu. Jednak, jego zdaniem, juz w drugiej polowie XIX w. mozna
moéwi¢ o trzech poziomach popularyzacji nauki: elementarnym (literatura
dla ludu, dla dzieci i mlodziezy), srednim (ksiazki i wydawnictwa przeznaczone
dla oséb o przygotowaniu ponadpodstawowym, wigkszo$¢ czasopism kul-
turalnych i spolecznych wydawanych w Warszawie), wyzszym (popularne
dodatki ksigzkowe do najpoczytniejszych czasopism periodycznych, serie
ksiazkowe, np. ,,Wiedza i Zycie”)?. Nalezy podkredlié¢ fakt, ze sytuacja
w zaborze rosyjskim nie sprzyjala rozwojowi nauki, cho¢by z tego wzgledu,
iz brakowalo o$rodkéw badawczych?!. W roku 1863 istnialy w Krolestwie
nastepujace szkoly wyzsze: Szkola Glowna, Szkola Sztuk Pigknych, Akademia
Duchowna Rzymsko-Katolicka i Instytut Politechniczno-Rolniczy w Putawach.
Szkota Sztuk Pigknych zostala zlikwidowana juz w 1864 r. w odwecie za
masowy udzial studentow w powstaniu styczniowym. Akademi¢ Duchowna
zlikwidowano w 1867 r., alumnéw za$§ przeniesiono do Akademii Duchowne;j
Rzymsko-Katolickiej w Petersburgu. Putawski Instytut Politechniczno-Rolniczy
zostal przeksztalcony w roku 1869 w Instytut Gospodarstwa Wiejskiego
i LeS$nictwa. Jego uprawnienia byly coraz bardziej ograniczane, sama za$
instytucja rusyfikowana?2 Szkole Glowna przemianowano w 1869 r. na
uniwersytet aleksandryjski?®. Ow niedostatek osrodkéw badawczych w po-
laczeniu z niskim ogoOlnym stopniem o$wiaty sprawial, iz popularyzacja
wiedzy przybrala charakter samoksztalceniowy.

Gléwnym osrodkiem zycia intelektualnego Krolestwa byla Warszawa.
Co wiegcej, w skali catego kraju gorowala ona niewatpliwie pod wzgledem
liczby czasopism, sily przemystu drukarskiego i wielosci przedsigwzig
kulturalnych. Zdaniem Janusza Maciejewskiego Warszawa jeszcze przed

19 . Zasztowt, Popularyzacja nauki. Publikacje ksiqzkowe i czasopisma, [w:] Historia
nauki polskiej, red. B. Suchodolski, t. 4, 1863-1918, cz. 1 i 2, red. tomu Z. Skubata-
-Tokarska, Warszawa 1987, s. 603.

20 Tamze, s. 600.

21 O czynnikach stojacych na przeszkodzie rozwijaniu nauki na ziemiach polskich w pierwszej
potowie XIX w. oraz o przestankach rozwojowi w tym okresie nauki sprzyjajacych pisat
S. Kieniewicz, Przeslanki rozwoju nauki polskiej w okresie miedzypowstaniowym, ,,Studia
i Materiaty z Dziejow Nauki Polskiej” 1973, Ser. E, z. 5, s. 143-158.

22 Warunki organizacyjne Zycia naukowego w trzech zaborach, napisali S. Brzozowski,
J. Serczyk, [w:] Historia nauki..., s. 65-544.

23 Patrz: Dzieje Uniwersytetu Warszawskiego 1807-1915, red. S. Kieniewicz, Warszawa
1981.
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powstaniem styczniowym stala si¢ kulturalna stolica Polski?*, W samym
Kroélestwie nie istniat Zaden konkurencyjny osrodek. Szkola Gloéwna nawet
PO przemianowaniu na uniwersytet aleksandryjski byla jedyna wyzsza
uczelnia z prawdziwego zdarzenia w zaborze rosyjskim. Jak zauwazyl
Andrzej Szwarc, zdobycie wyzszego wyksztalcenia oznaczalo zawsze koniecz-
no§¢ wedrowki do stolicy lub za granice?’, Fakt ten powodowal, iz wiasnie
to miasto, choéby na okres przejéciowy, przyciagalo ludzi spragnionych
wiedzy i nowinek naukowych. 1 on, moim zdaniem, stanowil kolejna
przestank¢ dla pobudzenia fermentu umystowego. Inna rzecz, ze ubocznym
jego skutkiem byl swoisty warszawocentryzm w spojrzeniu na rzeczywisto$é
krajowa i miedzyzaborowa.

Niewatpliwie u podstaw ozywienia intelektualnego tkwila zmieniajaca si¢
rzeczywisto§¢ krajowa. Ona to zadecydowala o charakterze pradow, ktore
znalazly si¢ w centrum zainteresowania. Wedlug Janusza Skarbka klimat
ideologiczny lat 1863-1918 okre$lany byl przez cztery kierunki filozoficzne:
filozofi¢ pozytywistyczna, katolicka, marksistowska i analityczna. Przy
czym, jak podkreSla autor, za najbardziej charakterystyczna w Polsce tego
okresu posta¢ filozofii nalezy uznaé filozofie pozytywistyczna. Zdaniem
badacza o jej wyjatkowosci decydowaly nastgpujace czynniki: na gruncie
polskim byla ona czym§ nowym, wyrazala tendencje typowe dla filozofii
europejskiej drugiej polowy XIX w.; wigzala si¢ z szerokim programem
Spolecznym, bedacym wynikiem klgski powstania styczniowego i przemian
Spoleczno-gospodarczych; zwiazana byla icifle z nauka?s. Ona tez w polaczeniu
z ideologia liberalna wzbudzita najwigksze zainteresowanie w latach sze$é-
dziesiatych i siedemdziesiatych XIX w. Dla jednych poglady te mialy by¢
teoretycznym uzasadnieniem zachodzacych zmian, dla innych przestroga
przed zbytnim ich radykalizmem. Rodzima mys§li liberalna byla zbyt uboga
I w duzej mierze, z nielicznymi wyjatkami, jak np. koncepcje Jbzefa
Supiniskiego, nie pasowata do rzeczywistosci. Myslenie kategoriami liberalnymi,
aczkolwiek zdarzajace si¢ wezesniej, znalazio oparcie dopiero w interesujacym
nas okresie. Wzorcow gotowych do nasladowania dostarczala aktualna mysl
zachodnioeuropejska. Jak zauwazyla Barbara Skarga, dobor Owczesnych
lektur nie byl przypadkowy, dzialaly tu okre$lone mechanizmy. Jej zdaniem:

% J. Maciejewski, Zycie spoleczno-kulturalne ziem polskich w latach 1864-1914, [w:]
Rozwdj prowincji naszej. Zycie spoleczno-kulturalne osrodkéw lokalnych ziem polskich w dobie
Popowstaniowej 18641914, red. M. Adamczyk, A. Notkowski, Kielce-Warszawa 1993,
§. 27-28.

* A. Szwarc, Inteligencja warszawska i prowincjonalna w $wietle wiasnych opinii z lat
Popowstaniowych, [w:] Inteligencja polska XIX i XX wieku. Studia 3, red. R. Czepulis-
-Rastenis, Warszawa 1983, s. 188.

26 B. Dembowski, S. Dziamski, J. Skarbek, S. Zamecki, T filozoficzne nauki
DPolskiej, [w:] Historia nauki..., s. 739.
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miodzi ludzie szukali wyraznie lektury jednego typu, a mianowicie takiej, ktéra by dostarczala
argumentow przeciwko zakorzenionym przesadom myslowym, jakie pozostawila po sobie
epoka romantyzmu. Musialy by¢ to prace krytykujace idealizm, spekulacje i wszelka metafizyke,
propagujace empiryzm, stosujace metody empiryczne, a zatem musiaty to by¢ prace przyrodnikow
Iub filozoféw opierajgcych sig¢ w swych rozwazaniach o cztowieku, §wiecie, spoleczefistwie na
badaniach przyrodniczych, prace badajace metody naukowe badz stosujgce metody naukowe,
zgodnie z 6wezesnym ich pojmowaniem, do rozmaitych zagadnien?’,

Jak podkre$la autorka, wigkszo§¢ cytowanych i propagowanych autoréw
to autorzy wspolczesni lub ci, ktérzy w tym czasie stawali si¢ modni. W ten
sposOb nadarzala si¢ okazja, aby przyblizy¢ polskiemu spoleczenstwu
aktualng, najnowsza mysl naukowa, przerywajac jednocze$nie sztuczne
bariery, jakie tworzyl zaborca migdzy kultura polska a europejska. Inna
sprawa, ze swoisty pragmatyzm, ktory stal u podstaw dyskusji powodowat,
iz rzadko przedstawiano caloksztalt mysli propagowanych autorow, jeszcze
rzadziej starano si¢ dojrze¢ roznice, jakie migdzy nimi si¢ pojawily. Najczgsciej
referowano to wlasnie, co sprzyjato potwierdzeniu istniejacych tez?®. Postawa
taka cechowala zaré6wno zwolennikow, jak i przeciwnikéw rozpatrywanych
teorii i pogladow. I mimo ze glownym celem dyskusji bylo sprawdzenie,
na ile te nowe teorie moga znalezC praktyczne zastosowanie w Krolestwie
Polskim, to niewatpliwa korzyscia, jaka moglo z niej odnies¢ spoleczenstwo,
byt fakt ich upowszechnienia.

Jak wspominalem na poczatku opracowania przejawy owego fermentu
wystgpowaly jeszcze przed rokiem 1863. Watki pozytywistyczne byly juz
obecne w mysli filozoficzno-spotecznej okresu romantyzmu, co dobitnie
wykazala Barbara Skarga w swojej pracy dotyczacej prepozytywizmu pol-
skiego?’. Po raz pierwszy z szersza popularyzacja nowych pradow spotykamy
sic w wykladach prowadzonych przez profesorow Szkoty Gléwnej, ktorzy
w wigkszosci do zwolennikow filozofii pozytywistycznej nie nalezeli. Jednak,
jak pisal Piotr Chmielowski:

profesorowie nie tylko nie byli propagatorami nowych kierunkéw, owszem zwalczali wiasnie
rozglaszane przez siebie teorie, ale dajac znma¢ o ich istnieniu, juz przez to samo zachecali
miodziez spragniong nowosci do nabywania dziet interesujacych©.

Popularyzacja ta jednak ograniczala si¢ do kregow akademickich. Tym-
czasem pojawily si¢ postulaty, aby wyjs¢ poza t¢ grupe. Mialy temu stuzyc
publikacje prac i artykulow o charakterze naukowym i popularyzatorskim.

21 B. Skarga, O kilku problemach pozytywizmu polskiego, [w:] Polska mysl filozoficzna
i spoleczna, t. 2, red. B. Skarga, Warszawa 1975, s. 23.

28 Tamze.

2 B. Skarga, Narodziny pozytywizmu polskiego 1831-1864, Warszawa 1964.

3 P. Chmielowski, Zarys najnowszej literatury polskiej, Krakow 1895, s. 22-23.
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W jednym z pierwszych rocznikéw ,,Przegladu Tygodniowego™ redakcja
skrytykowala tematyke dotychczas bedaca przedmiotem odczytow popularnych
zorganizowanych przez wykladowcow Szkoly Glowne;j:

kazdego uderzyé musi przewaga zapowiedzianych kwestii pigkna nad kwestiami istotnego
uzytku dla naszego spoleczeristwa, ktorego by upragniony postep wyobrazei naukowych wirod
umystow publiczno$ci pochiongly. 1 tak stysze¢ bedziemy o Abelardzie i Heloizie, dwie
prelekcje o poezji, jedna o romansie archeologicznym — kiedy najnowsze poglady na wyobrazenia
o wychowaniu i na metody pedagogiczne pozostaja przez wszystkich prelegentow gigbokim
pokryte milczeniem.

Tymczasem zdaniem redakciji:

ciekawi byliby$my idei i pogladow Buckle’a na historig, a to samo zamiast o zapatrywaniu
na przyrod¢ z punktu newtonowskiego ciekawsza by si¢ nam wydala rozprawa o systemach
i pogladach Darwina, Agasiza, Burgmeistra i innych nowozytnych naturalistow. [..] dajmy
spokéj gustom Grekéw i Rzymian, ale badajmy nauke w jej nowych objawach, bo ona jest
jedynie ptodnym podécieliskiem przysztosci®?.

W stanowisku ,,Przegladu” wyrazony jest nie tylko kierunek, w jakim
winny i$¢ nowe poszukiwania umystowe. Jest tu takze widoczna zacheta do
takich poszukiwan, do zerwania z dotychczasowymi autorytetami na polu
wiedzy naukowej i do okre$lenia nowej metody postrzegania rzeczywistosci.
Tu, wydaje mi si¢, tkwita istota fermentu: znalezé owa metodg lub od-
powiedzie¢ na pytanie, czy w ogole warto jej szuka¢. Obszarem szczegoOlnie
zacietych dyskusji byla filozofia. Ona to miala dostarczy¢é nowych podstaw
$wiatopogladowych i przyczynié si¢ do wyzwolenia umystow z ciazacych na
nich przesadéw i doktrynalnego zaciesnienia®?, Jak to okreslit Adam Mahr-
burg, byly to ,,dni niewinnosci rajskiej dla filozofii, kiedy to kazdy zapuszczal
sic w ten matecznik, kto tylko si¢ mienit by¢é posiadaczem zdrowego
rozsadku”¥. O filozofii rozprawiano powszechnie. Glos zabierali uczeni,
publicyéci i amatorzy. Nie bedzie chyba przesada stwierdzenie, iZ co
najmniej pierwsze dziesigciolecie po powstaniu styczniowym uptynglo m. in.
pod znakiem dyskusji nad filozofia pozytywistyczng, przy czym niezaleznie
od préob okrelenia, czym jest owa filozofia, rozumiano pod tym pojeciem
zarbwno pozytywizm Augusta Comte’a, jak i Johna Stuarta Milla, ewoluc-
jonizm Herberta Spencera, materializm Ludwiga Buchnera i teorie Karola

31 [Anonim), Kronika krajowa, ,Przeglad Tygodniowy” 1867, nr 2.

2 B Skarga, A. Hochfeldowa, Uwagi wstepne o pozytywizmie warszawskim, [w:]
700 lat mysli polskiej, t. 6, cz. 1, Filozofia i mysl spoleczna w latach 1865-1895, red.
A. Hochfeldowa, B. Skarga, Warszawa 1980, s. 10.

3 A. Mahrburg, Pisma filozoficzne, t. 1, Warszawa 1914, s. 237. Cyt. za: B. Skarga,
A. Hochfeldowa, dz. cyt.
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Darwina*, Dla jednych nie ulegalo watpliwosci, Ze takie poszukiwania sa
konieczne — beda oni obraca¢ si¢ miedzy idealizmem a pozytywizmem
starajac si¢ w obu dostrzec to, co warto$ciowe. Dla drugich bylo oczywiste,
iz filozofia pozytywna jest zaprzeczeniem jakiejkolwieck metody naukowej,
wszelkie za§ poszukiwania prowadza do umyslowego zametu. Dla innych
wreszcie jedyna poprawng metod¢ pozwalajaca zrozumie¢ i wyjasnié pewne
zjawiska bedzie dawala wlasnie filozofia pozytywna.

Wspomniany juz historyk filozofii, wczesniej student Akademii Medyko-
-Chirurgicznej, nastgpnie od 1864 r. stuchacz Szkoly Glownej, ksiadz
Franciszek Krupinski wystapil jako zdecydowany obrofica praw rozumu
ludzkiego do samodzielnego badania i niezaleznosci tych badan od wszelkiego
dogmatyzmu, jeszcze na dilugo przed ukazaniem si¢ pierwszego czasopisma
mtlodej prasy. Dla samego Krupinskiego filozofia byla najwazniejsza z nauk.
W formulowanych przez niego wobec niej postulatach dostrzec mozna juz
bylo przyszlego propagatora filozofii pozytywistycznej i krytyka romantyzmu.
Pisal:

Ale i filozofija, jezeli ma by¢ tem czem by¢ powinna, tj. nauczycielka zycia i okiem calej
wiedzy ludzkiej, zrzec si¢ powinna pajeczych abstrakcyj, rozprawiania o niczem, szematyzmu
i konstruowania tak Natury jako i dziejow ludzkich, a priori, lub tez stawiania praw-
dopodobieristw, a czgsto chimerycznych utopij w miejsce prawd koniecznych, badz czysto
z rozumu wywiedzionych, badz z do$wiadczenia czerpnigtych3s.

Traktowal on filozofi¢ jako przejaw postgpujacego rozwoju mysli ludz-
kiej. Interesowal si¢ nig jako metoda badania i postrzegania §wiata36. W roku
1868 ukazala si¢ rozprawa Krupinskiego ,,Szkola pozytywna”, zamieszczona
w uwazanej za konserwatywna ,,Bibliotece Warszawskiej”. Nie sposob dzisiaj
przeceniC tej pracy. Jej wage dostrzegli wspolcze$ni. Polemizujac z nig byly
wykladowca Szkoly Glownej, uczestnik powstania styczniowego, po powstaniu
za$ krytyk literacki i publicysta, wspolredaktor ,,Biblioteki Warszawskiej”
i ,,Tygodnika Ilustrowanego™ Kazimierz Kaszewski pisak:

Pozytywizm tak dawno uprawiany za granica, byl do niedawna zupelna zagadka dla
naszego ogo6tu. Oprécz wyjatkowo obeznanych z biegiem spraw naukowych, nikt znaczenia
nawet tej nazwy nie pojmowal. Pierwszy raz dopiero w literaturze naszej, pod piérem p. Fr.
Krupinskiego [...], ukazala si¢ jego historia i dogmatyka. Dz, dzigki tej monografii, nie tylko
adepci naukowi, ale i og6t nasz nie wtajemniczony, moze juz, jezeli zechce, dowiedze¢ si¢ co
to jest pozytywizm.

* Na temat polskiej mysli filozoficznej okresu pozytywizmu patrz: B. Skarba, Porzqdek
Swiata i porzqdek wiedzy. Ze studiow nad filozofiq polskq epoki pozytywizmu, [w:] Z historii
filozofii pozytywistycznej w Polsce. Ciqglo$é i przemiany, red. A. Hochfeldowa, B. Skarga,
Warszawa 1972; B. Skarga, A. Hochfeld owa, dz. cyt,, s. 9-100.

3% F. Krupinski, O filozofii w Polsce..., s. 478.

36 Tamze.
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Autor podkreslil, iz rozprawa Krupinskiego o szkole pozytywnej ,ma
dla nas podwdjne znaczenie raz jako sumienne a pracowite streszczenie
istoty samej doktryny pozytywnej, po wtére jako sad wlasny autora o jej
stosunku do innych doktryn”3”, Historyk i publicysta, rowniez uczestniczacy
w powstaniu styczniowym, Walery Przyborowski twierdzit ztosliwie, iz z tej
pracy Krupinskiego redakcja ,,Przegladu Tygodniowego” dowiedziala si¢
dopiero czego§ o Comcie, Millu i Spencerze®®. Inny wyktadowca Szkoty
Glownej, profesor filozofii Henryk Struve, podsumowal prac¢ Krupinskiego
krétko: ,,Bylo to pierwsze obszerniejsze przedstawienie zasad i metody
filozofii pozytywnej w naszej literaturze’’®. Wspolczesni autorzy wigzali
z rozprawa Krupinskiego poczatek wlasciwego ruchu pozytywistycznego na
polu filozofii w Polsce*®. Rzeczywicie udostepniala ona informacje o zyciu
i koncepcjach Comte’a i jego zwolennikéw: Emila Littrego i Johna Stuarta
Milla. Zawierala szczegélowy wyklad metody pozytywistycznej oparty na
dzietach tych myslicieli. Krupinski podawal definicje filozofii pozytywnej,
zapoznawal czytelnikow z zasadami socjologii. Nie byla to jednak bezkrytyczna
fascynacja pozytywizmem. Prezentowanym informacjom towarzyszyly krytyczne
uwagi autora co do koncepcji, ktorych nie podzielat w nowej filozofii*!.
Krytykujacy pozytywizm i polemizujacy z Krupinskim Kazimierz Kaszewski
zgadzal si¢ co do tego, iz system ten, rozumiany jako metoda poznania
naukowego, ,,nie nowa wprawdzie, ale Sci§lej sformulowana, moze stac si¢
powszechnym narzedziem badan, bo za nia przemawiaja bardzo postgpowe
rezultaty”, ale nie akceptowal jego antymetafizycznego stanowiska®?.

Nie brakowalo oczywiScie glosow zdecydowanie wobec pozytywizmu
krytycznych i nastawionych do niego jako metody negatywnie. Takie
stanowisko zaprezentowal pedagog Teofil Ziemba w pracy Pozytywizm
i jego wyznawcy w dzisiejszej Francji oraz zajmujacy si¢ roOwniez pedagogika
Klemens Podwysocki w odczycie publicznym wygloszonym w Resursie
Obywatelskiej, w ktorym pozytywizmowi przeciwstawial idealizm*®. W podob-
nym duchu wypowiadal si¢ wykladowca filozofii w akademii papieskiej,
ksiadz Stafan Pawlicki*. Krytycznie do pozytywizmu odniost si¢ profesor

3 K. Kaszewski, Pozytywizm, jego metoda i nastepstwa, ,Biblioteka Warszawska”
1869, t. 2, s. 434.

3 W. Przyborowski, Stara i mloda prasa. Przyczynek do historii literatury ojczystej,
Petersburg 1897.

3 H. Struve, Ks. Franciszek Krupinski jako filozof, Warszawa 1898.

“ Tlo filozoficzne nauki..., s. 749-750.

4 F. Krupiniski, Szkola pozytywna, ,Biblioteka Warszawska” 1868, t. 2.

2 K. Kaszewski, dz. cyt, s. 437; tenze, W kwestii pozytywizmu, ,Biblioteka War-
szawska’ 1876, t. 1, s. 204-231.

4 T. Ziemba, Pozytywizm i jego wyznawcy w dzisiejszej Francji, Krakow 1872;
K. Podwysocki, O idealizmie i pozytywizmie, Warszawa 1872.

“ S Pawlicki, Materializm wobec nauki, Krakéw 1870; tenze, Mozg i dusza, Krakow
1874; tenze, Studia nad darwinizmem, Krakéw 1875.
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Szkoty Glownej, zwolennik idealnego realizmu, Henryk Struve*s. Jednak
i on podkreslal znaczenie filozofii jako nauki majacej da¢ ogbélny poglad
na $wiat*, Glowne zarzuty stawiane pozytywizmowi jako metodzie to:
materializm, ateizm i fatalizm. Doszlo wprawdzie do proby pogodzenia
materializmu z metafizyka podjetej przez lekarza i przyrodoznawce Wincentego
Szyszito, jednak spotkalo si¢ ono z krytyka zaréwno zwolennikéw, jak
i przeciwnikow tego kierunku*’.

By¢ moze wladnie coraz bardziej nasilajaca si¢ krytyka pozytywizmu,
jako systemu filozoficznego, stwarzala potrzeb¢ napisania rozprawy, ktora
by byla swego rodzaju suma krytykowanych pogladéow. Taka miala byc
praca zadeklarowanego pozytywisty, historyka filozofii i psychologa Juliana
Ochorowicza przedstawiajagca pozytywizm na tle rozwoju mysli filozoficznej*®.
Jak zauwazyla Barbara Skarga, z pracy tej bije niczym nie ograniczona
wiara autora w moc rozumu ludzkiego i w nauke*., W tym samym duchu
co Ochorowicz napisal rozprawg Zasady pozytywizmu ekonomista Antoni
August Eger. Praca ta miatla by¢ w jego zalozeniu pozytywistycznym
vademecum, swoistym kodeksem tego kierunku®°.

Oprocz filozofii szczegblna popularnoscia cieszyly si¢ nauki spoleczne,
zwlaszcza socjologia. Na temat socjologii, jej istoty i przydatnosci jako
dyscypliny naukowej toczyly si¢ namigtne dyskusje. Warto zaznaczyé, ze
byla to dyscyplina calkiem nowa takze i na zachodzie, sytuacja spoleczenstwa
polskiego sprzyjala za$ jej rozwojowi. Jak zauwazyl bowiem socjolog Andre
Akoun:

Socjologia rodz si¢ i moze narodzi¢ tylko w spoleczenstwie, kidre stawia sobie pytania
tyczace siebie samego, poddaje w watpliwo$¢ swe normy, czyni problemem swa egzystencjg
i swe dzialania; w spoleczenstwie, ktore juz nie uwaza si¢ za zakotwiczone w zewnetrznym
porzadku i nie uwaza juz swych instytucji za naturalnesl.

Krotko mowiac spoleczenstwo przezywajace wewngtrzne przemiany lub
stojace u progu tych zmian zaczyna coraz czgSciej i coraz intensywniej
analizowaC swoja sytuacje. Nie zawsze musza to by¢ rozwazania na poziomie

4 H. Struve, Wyklad syntetyczny logiki, Warszawa 1870; tenze, Filozofia pozytywna
i jej stosunek do psychologii angielskiej, ,,Biblioteka Warszawska™ 1874, t. 4.

“ Tenze, Cechy charakterystyczne filozofii i jej znaczenie w poréwnaniu z innymi naukami.
Mowa miana na akcie uroczystym Uniwersytetu Warszawskiego, Warszawa 1875.

1 'W. Szyszito, Przeglad dziejow przyrody. Studia filozoficzne, t. 1-2, Warszawa 1872.

“# J. Ochorowicz, Wstep i poglad ogélny na filozofie pozytywnq, Warszawa 1872.

¥ B. Skarga, Julian Ochorowicz. Pozytywizm i okultyzm, [w: Polska mysl filozoficzna
i spoleczna..., s. 109.

% A. A. Eger, Zasady pozytywizmu, Warszawa 1876, s. V.

. A. Akoun, La sociologie. Cyt. za: A. Ktoskowska, Szkic obrazu rozwoju mysli
spolecznej, ,,Studia Socjologiczne” 1975, nr 3, s. 17.
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$ci$le naukowym, odpowiadajace omawianej tu dyscyplinie. Jednak mozna
je uzna¢ za pewnego rodzaju ,,socjologie” —

Jezeli przez to stowo (ujgte tu przezornie w cudzystéw) bedziemy rozumieli nie wyspecjalizowang
dziedzing refleksji o §wiecie, lecz wszelki zespél pogladéw, ktérych przedmiotem jest spo-
leczeristwos2.

Taka wlasnie socjologi¢ avant la lettre uprawiala prasa warszawska.
O roli socjologii jako nauki pozwalajacej na odkrywanie praw rzadzacych
»aspiracjami ducha ludzkiego” pisal ziemianin Tadeusz Rylski®. Zdarzaly
si¢ jednak i rozprawy majace charakter opracowan $cisle naukowych, jak
choéby praca Bolestawa Limanowskiego®*. Interesujacego omowienia kierun-
kow polskiej mysli socjologicznej drugiej polowy wieku XIX dokonatl
Zbigniew Jurand Bezwinski®s.

Podobnie jak socjologia, nowa dyscypling naukowa byla psychologia.
Pionierska pracg na tym polu podjal wspomniany juz Julian Ochorowicz,
propagujacy w badaniach psychologicznych metode¢ empiryczna®®. Z Ocho-
rowiczem polemizowal zajmujacy si¢ filozofia absolwent Szkoly Glownej
Henryk Goldberg, traktujacy filozofi¢ jako jeden z dzialéw psychologii®”.
W roku 1877 ukazala si¢ drukiem dysertacja doktorska Aleksandra Swigto-
chowskiego O powstawaniu praw moralnych, wyjasniajaca genez¢ praw
moralnych zgodnie z zalozeniami filozofii pozytywistycznej*®. Zjawiskami
psychologii zajmowal si¢ takze publicysta Feliks Bogacki, probujac analizowac
pojecie duszy®°.

Wspomniane powyzej prace sa tylko wybranymi przykladami wypowiedzi,
ktére podejmowane byly poza lamami szerzej dostepnej prasy codziennej
i tygodniowej i mialy SciSle ograniczony zasieg odbiorcow. Przecigtny
bardziej wyrobiony czytelnik mogl si¢ jednak o nich sporo dowiedzie¢
z licznych omowien i recenzji prasowych. Nie ulega watpliwosci, ze najszerzej
popularyzacja nowych pradéow zajela si¢ mloda prasa. W omawianym przez

2 J. Szacki, Historia mysli socjologicznej, 1. 1, Warszawa 1983, s. 29.

3 T. Rylski, Idealy wobec pozytywizmu, ,,Ateneum” 1877, t. 4, z. 10.

* B. Limanowski, Socjologia Augusta Comtea, Lwéw 1875.

3 Z.J. Bezwinski, Elementy praktycyzmu w polskiej organicystycznej i mechanicystycznej
mysli socjologicznej drugiej polowy XIX wieku, ,,Studia i Materiaty z Dziejéow Nauki Polskiej”
1973, ser. E, z. 5, s. 183-263.

% J. Ochorowicz, Jak nalezy badaé dusze? Czyli o metodzie badan psychologicznych,
Warszawa 1869. Inne jego prace z tego okresu: Milosé, zbrodnia, wiara, moralnosé; O wolnosci
woli. Wszystkie te trzy opracowania wydane zostaly w latach 1869-1871 pod dodatkowym
tytutem Psychologiczne pytania XIX wieku. i

" H. Goldberg, O powstawaniu praw morainych, Warszawa 1877, t. 1.

8 S. Swigtochowski, O powstawaniu praw morainych, Warszawa 1877.

% F. Bogacki, Mnemonika jako nauka i umiejetnosé, Warszawa 1873.
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nas okresie zaliczano do niej: ,,Przeglad Tygodniowy”, , Niwe” (do 1875),
,,Opiekuna Domowego” i dziennik ,,Nowiny”, ,Przeglad Tygodniowy”,
ktory powstal najwczesniej, od samego poczatku w rubryce Tegoczesni
reformatorzy w nauce propagowal najnowsze teorie naukowe, prezentujac
jednoczes$nie sylwetki ich autoré6w®. Nie unikal przy tym koncepcji polemicz-
nych. 1 tak przykladowo w artykule Dwie nowe teorie ustroju S$wiata
zwierzecego anonimowy autor omawia teori¢ Ludwika Agassiza, szwajcarskiego
zoologa i paleontologa, polemizujacego z Darwinem przeciwnika ewoluc-
jonizmu®!, Wspomniany wyzej Ochorowicz w swoich pierwszych artykutach
poruszal kontrowersyjne zagadnienia z dziedziny psychologii®? W 1868 r.
na lamach ,,Przegladu” ukazal si¢ ciekawy, ale niestety nie dokonczony
artykul poréwnujacy teorie Buckle’a i Darwina®. Rok pozniej Limanowski
zamiescil tekst prezentujacy filozofig pozytywistyczng Milla%. O pozytywizmie
we Francji oraz o Herbercie Spencerze i jego teorii postgpu pisal na
szpaltach tygodnika Aleksander Swigtochowski. Tutaj tez opublikowal
Swigtochowski swoj stynny tekst Dumania pesymisty bedacy wyrazem kryzysu
nadziei jakie wigzal z pozytywizmem®C. Interesujace artykuly pisywal w ,,Prze-
gladzie” Feliks Bogacki, przyblizajac koncepcje Milla, Baina i wyjasniajac,
jak np. w artykule Pozytywizm i krytycyzm, stosunek krytycznego myslenia
do nauki i zycia codziennego®. Polemizowal Bogacki z Julianem Ochoro-
wiczem na temat jego pracy Wstep i poglad ogélny na filozofie pozytywng.

Na lamach ,Niwy” istot¢ pozytywizmu prébowal wyjasni¢ historyk
literatury Piotr Chmielowski®. Duzo miejsca poswigcila ,,Niwa” filozofii
angielskiej, a zwlaszcza koncepcjom Aleksandra Baina’. Publikowala fragment

% Patrz ,,Przeglad Tygodniowy” z 1867 r.

%1 [Anonim], Dwie nowe teorie ustroju Swiata zwierzgcego, ,,Przeglad Tygodniowy” 1866.

62 J. Ochorowicz, Psychologiczne pytania XIX wieku, ,Przeglad Tygodniowy” 1868,
nr 31; tenze, Cialo i mysl, ,Przeglad Tygodniowy” 1868.

& Swiezawski, Buckle i Darwin, ,Przeglad Tygodniowy” 1868, nr 38, 40.

% B. Limanowski, August Comte i pozytywizm podiug Milla, ,Przeglad Tygodniowy”
1869, nr 15, 17, 18.

6s A. Swigtochowski, Herbert Spencer. Studium z dziedziny pozytywizmu, ,Przeglad
Tygodniowy” 1872, nr 15, 25, 26, 29; tenze, August Comte i Herbert Spencer, ,Przeglad
Tygodniowy” 1872, nr 31; tenze, Pozytywizm i jego wyznawcy w dzisiejszej Francji, ,,Przeglad
Tygodniowy™ 1873, nr 23.

% Tenze, Dumania pesymisty, ,Przeglad Tygodniowy” 1876, nr 24, 27, 33.

ST F. Bogacki, Pozytywizm i krytycyzm, ,Przeglad Tygodniowy” 1872, nr 35, 36;
tenze, O réznicy czlowieka od zwierzqt, ,Przeglad Tygodniowy” 1872, nr 25, 26; tenze,
Dwa S$wiaty. Przedmiotowy i podmiotowy, ,,Przeglad Tygodniowy” 1879, nr 2-5.

% Tenze, Przeglagd pismiennictwa polskiego, ,Przeglad Tygodniowy” 1873, nr 2-4;
tenze, Sléwko odpowiedzi p. J. Ochorowiczowi na jego ,,Uwagi nad recenzjq...”, ,Przeglad
Tygodniowy™ 1873, nr 15.

® P. Chmielowski, Pozytywizm i pozytywisci, ,Niwa” 1873, t. 3.

70 [Anonim], Przeglqd filozofii angielskiej, ,,Niwa” 1873, 1. 4; 1874, t. 5.
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rozprawy A. A. Egera Zasady francuskiego pozytywizmu™. Na jej lamach
zajmujacy si¢ naukami przyrodniczymi Bronistaw Reichman wystapit w obro-
nie materializmu??,

Teoriami pozytywistycznymi zajmowaly si¢ takze inne tytuly prasowe,
spoza obozu mlodej prasy. Przykladem takiej wilasnie publicystyki sa
Wezasy warszawskie, cykl felietonéw filozoficzno-estetycznych ukazujacych
si¢ w roku 1872 w tygodniku ,,Wieniec”. W felietonach tych w formie
przystgpnej dla zwyklego, niewyrobionego czytelnika Franciszek Krupinski
thumaczyt takie pojecia, jak: materializm, utylitaryzm, humanizm, postgp.
Wyjasniat zasady postgpowania naukowego i opowiadat si¢ za niezaleznoscia
mys§li’3. W ,,Tygodniku Ilustrowanym” podejmowano

rozwijane przez pozytywistow zagadnienia [ilozofii, nauk przyrodniczych, programu organicznego.
Omawiano np. zarys teorii Darwina, nauke¢ o spoleczenistwie Spencera. Ukazata si¢ na tamach
pisma autobiografia Milla, a K. Kaszewski w 1874 inicjowat dyskusj¢ o zalozeniach metodologicz-
nych Taine’a™.

Do zdecydowanego ataku na nowe teorie §wiatopogladowe i naukowe
od samego poczatku ich rozpowszechniania przystapit ,,Przeglad Katolicki”
w takich artykulach, jak: Pozytywizm, Zwolennicy materializmu™s. Krytycznie
oceniono w nich koncepcje Buckle’a’. Pot¢piono teori¢ Darwina”’. Comte’a
uznano za czlowicka umystowo chorego”. ,Przegladowi Katolickiemu”
wtorowala podobna w orientacji $wiatopogladowej ,, Kronika Rodzinna”,
dla ktorej pozytywizm to ,,przybledna nauka bez Boga, bez religii, bez
sumienia, bez moralnosci...””® Materializm za$ to ,,doktryna nierozumnego
automatyzmu” sprzeczna ze zdrowym rozsadkiem®. Sprzeciw wobec tego

" A. A. Eger, Zasady pozytywizmu, ,Niwa” 1875, t. 8.

72 B. Reichman, Donkiszoteria filozoficzna, ,Niwa” 1873, t. 4.

" Tenze, Wezasy warszawskie, ,,Wieniec” 1872, nr 13-16, 18, 19, 32, 43. Na temat
pogladéw filozoficznych ksigdza Krupiriskiego patrzz M. Radgowski, Rozwdj pogladow
filozoficznych ks. Franciszka Krupinskiego, ,,Archiwum Historii Filozofii i Mysli Spolecznej”
1957, t. 2; J. Sawicki, Ks. Franciszek Krupinski jako historyk filozofii, ,,Studia Philosophiae
Christianae” 1966, nr 1.

™ C. Gajkowska, , Tygodnik Hustrowany”, [w:] Slownik literatury polskiej XIX wieku,
red. J. Bachorz, A. Kowalczykowa, Wroctaw 1991, s. 964.

5 M. N., Pozytywizm, ,Przeglad Katolicki” 1867, nr 25; W. K. Zwolennicy materializmu,
»Przeglad Katolicki” 1868, nr 6.

76 M. N., Historia cywilizacji w Anglii, ,Przeglad Katolicki” 1869, nr 1-3.

" W. Mitkowski, Teoria Darwina wobec uczonych angielskich, ,Przeglad Katolicki”
1869, nr 15; W. Bartkiewicz, Darwinisci wobec religii i moralnosci, ,Przeglad Katolicki”
1869, nr 49.

" M. N., Ojciec pozytywizmu, ,Przeglad Katolicki” 1870, nr 28.

7 N., Pozytywizm, ,Kronika Rodzinna” 1873, nr 7.

% [Anonim], Materializm i péimaterializm, ,Kronika Rodzinna” 1874, nr 8.
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typu interpretacji zamiescity ,,Klosy” w artykule publicysty Jozefa Tokarzewi-
cza. Autor odnoszac si¢ krytycznie do Comte’a i Littrego pisat jednak: ,,dla
nieuctwa wszelka wiedza jest dziwolagiem, magia, alchemia, jak dla fanatyka
byle pomyst, kacerstwem”. Wedle autora zawsze ,,znajdg si¢ ludzie, ktérym
latwo wmowi¢, ze pozytywizm a ateizm to jedno”. Po co wigc — pytal
— zaglada¢é do szeSciotomowej, przesigknig¢tej matematyka pracy Comte’a
skoro pierwszy lepszy pamflet wydany przez Jezuitow przedstawi calg
filozofie od Arystotelesa do Hegla i wyrzuci ja na S$mietnik. Jednak
— podkredlit autor — sa tez i tacy ludzie, ktorzy ,,nie przestajac wierzy¢
w Boga, prawdy przede wszystkim lakng”®.

Pomijajac ogblne rozwazania nad filozofia pozytywistyczna sporo uwagi
poswigcano pogladom myslicieli zwigzanych z tym nurtem mysli filozoficznej.
W centrum zainteresowania byli: H. Spencer, J. S. Mill, H. Taine, K. Darwin.
O popularyzacji dziet Herberta Spencera i recepcji jego pogladéw w okresie
pozytywizmu warszawskiego pisal Marek Sekowski. Wedlug niego w latach
1868-1886, pomijajac pras¢ codzienna, ukazalo si¢ ponad trzydzieSci prac
omawiajacych koncepcje autora Systemu filozofii syntetycznej, z czego ok.
dwadzieScia poswigcono glownie jemu i jego teorii®2. Z wczesnych prac
chcialbym zwréci¢ uwage na artykul Swictochowskiego Herbert Spencer.
Studium z dziedziny pozytywizmu®. Warte uwagi sa takze rozprawy psychologa
i filozofa Wladystawa Kozlowskiego publikowane w ,, Ateneum’ 8,

Poglady Johna Stuarta Milla przyblizal Limanowski, streszczajac jego
prace Auguste Comte et le positivisme®. W roku 1873 , Przeglad Tygodniowy”
zamiescil przedruk rozprawy H. Taine’a Le positivisme anglois. Etude sur
Stuart Mill. Znajdujemy tu omoéwienie teorii logiki angielskiego filozofa.
We wstepie redakcja podkreslita, iz ,,»Przeglad Tygodniowy« od pierwszych
kart swoich wspieral si¢ na kierunku filozoficznym, ktérego Mill jest
najwybitniejszym reprezentantem”®®, W tym samym roku ,,Niwa” zamiescila
wspomnienie po$miertne o Millu®’. Na lamach prasy warszawskiej polemik¢
odnosnie do jego pogladéw prowadzili ze soba Swigtochowski i Stanistaw
Krzeminski®,

8 J. T. Hodi [J. Tokarzewicz], Z obcego s$wiata, 111, Nauka bez celu, ,,Klosy” 1872, nr 34.

82 M. Sekowski, Spencer a pozytywizm warszawski, Lublin 1986, s. 60.

8 A Swietochowski, Herbert Spencer. Studium z dziedziny pozytywizmu, ,Przeglad
Tygodniowy” 1872, nr 15, 25, 26, 29.

8 W. Koztowski, Herbert Spencer, ,,Ateneum” 1878-1880.

85 B. Limanowski, August Comte i pozytywizm podlug Milla, ,Przeglad Tygodniowy”
1869, nr 15, 17, 18.

8 [Anonim], Stuart Mill, ,Przeglad Tygodniowy” 1873, nr 20-29.

8 [Anonim), J. S. Mill. Wspomnienie posSmiertne, ,Niwa” 1873, t. 3.

8 Polemika w sprawie J. S. Milla; [Krzeminski Stan], ,Klosy” 1872, t. 15, s. 179;
[Swigtochowski Al, ,,Przeglad Tygodniowy” 1872, nr 37; [Krzeminski Stanl], ,Klosy” 1872,
t. 15, s. 195; [Swigtochowski Al, ,,Przeglad Tygodniowy” 1872, nr 40.
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Sporo zainteresowania budzila filozofia sztuki Hipolita Taine’a. Co
prawda przeciwnicy wysuwali zastrzezenia co do teoretycznych podstaw jego
prac, a zwlaszcza zasady utylitaryzmu. Podkreslali jednak, ze mimo iz Taine
jest ,materialista i ateuszem [..] to nalezy on do malej liczby pisarzy,
ktorych trzeba czyta¢ koniecznie, jezeli czytelnik nie chce zosta¢ w prozni
w swoim estetycznym wyksztalceniu”®. Krytyczne rozprawy na temat
pogladéw estetycznych francuskiego filozofa opublikowat Edward Lubowski
na lamach ,,Biblioteki Warszawskiej’?°. Sylwetk¢ Taine’a przyblizal w szkicu
biograficznym powiesciopisarz Jozef Wislicki®'. Piotr Chmielowski wystapit
za$ z seria odczytow publicznych na temat tainowskiej koncepcii sztuki®?,
Na lamach ,,Wieku” Henryk Struve dokonal krytycznego rozbioru dziela
Taine’a De l'intelligence®.

Bardzo bogata literatur¢ po§wigcono Karolowi Darwinowi. Jego teoria
walki o byt i doboru naturalnego u jednych budzila zachwyt, u drugich
przerazenie. Jeszcze w latach szesédziesiatych i na poczatku lat siedem-
dziesigtych ukazalo si¢ wiele rozpraw i artykuléw na temat darwinizmu.
Zamieszczaly je m. in.. ,,Przeglad Tygodniowy”, ,Przeglad Katolicki”,
,,Gazeta Polska”, ,Biblioteka Warszawska”, ,, Ateneum”®. Recepcja dar-
winizmu w Polsce zajmowal si¢ Zesp6t Pracownikéw Osrodka Dokumentacii
Ewolucjonizmu PAN. Badania te byly podstawa szeregu prac®.

Interesowano si¢ takze materializmem niemieckim. Pierwsze polskie
recenzje Historii materializmu piora Alberta Langego ukazaly si¢ w latach
sze§édziesiatych w ,,Przegladzie Tygodniowym™%. Poglady Karla Vogta,
Ludwiga Buchnera i Jakuba Moleschotta popularyzowal Bronistaw Reichman,

® [Anonim], Kronika paryska, ,Biblioteka Warszawska™ 1868, t. 1.

% B Lubowski, Literatura angielska, ,Biblioteka Warszawska” 1871, t. 3-4; tenze,
Romans nowoczesny, ,,Biblioteka Warszawska™ 1872, t. 2-4.

91 J. Wi§licki, Szkice biograficzne. Taine, ,Przeglad Tygodniowy” 1868.

92 p. Chmielowski, H. Taine, ,,O ideale w sztuce” odczyty publiczne w Szkole Sztuk
Pigknych, ,,Niwa” 1873, nr 46.

93 H. Struve, Taine H.: De l'intelligence. T. 1-2, Paris 1870, ,,Wiek™ 1873, nr 6266, 68.

% T, Wartenberg, O teorii Darwina, Pozann 1866; [Anonim], Darwin, »Przeglad
Tygodniowy” 1867; W. Bartkiewicz, Darwinizm wobec religii i moralnosci, ,,Przeglad
Katolicki” 1869; A. Morzycki, Darwinizm jako prawda naukowa i jako zywiol poje¢
spolecznych, ,Gazeta Polska” 1869; B. Reichman, Teoria Darwina podlug popularnej
prelekcji Ludwika Buchnera, Warszawa 1869; A. Tymifiski, Darwinizm i pozytywizm w tresci
pism naszych, ,Biblioteka Warszawska” 1873, t. 1; B. Reichman, Teoria Darwina i hipotezy
Haeckla w tresciwym zarysie, Warszawa 1873; T. Skomorowski, Rozwdj teorii Darwina,
Warszawa 1874; H. Hoyer, Krytyczny poglad na darwinizm, ,,Ateneum” 1876, t. 2.

95 Informacji na temat wynikéw badani i powstatych prac szukaj w: Recepcja Darwinizmu
w drugiej polowie XIX wieku w Krolestwie Polskim, ,Studia i Materialy z Dzejow Nauki
Polskiej”, ser. B, Historia Nauk Biologicznych i Medycznych ‘1961, z. 5, s. 67-125.

% Przeglad Tygodniowy” 1867, nr 28.
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wystepujac jednocze$nie przeciw wulgaryzacji materializmu®’. Z materiali-
stami, oprécz wspomnianego Stefana Pawlickiego, dyskutowal Ludwik
Zychlinski®,

Jednym z najbardziej popularnych myslicieli, ktérych koncepcje poruszyly
warszawskie $rodowiska intelektualne, byt historyk Henryk Tomasz Buckle.
Juz J6zef Plebanski, jako profesor Szkoly Gloéwnej polemizowal z naturalis-
tycznym determinizmem Buckle’a®. Krytycznie odniost si¢ do angielskiego
historyka wykladowca Szkoly Gléwnej, profesor Adolf Pawinski'®. Obok
Pawinskiego glos zabrali historycy amatorzy. Pozytywna ocen¢ Historii
cywilizacji w Anglii przedstawita Eliza Orzeszkowa'°!. Odmienny poglad
wyrazit ks. Michal Nowodworski na tamach ,,Przegladu Katolickiego™*%2
O recepcji teorii Buckle’a w Polsce pisat Andrzej Feliks Grabski'®, Sposrod
historykow obok Buckle’a duza popularnoscia cieszyt si¢ Wilhelm Draper.
Jego filozofi¢ dziejow w zestawieniu z pogladami Buckle’a omawial Tadeusz
Korzon'™, Sporo miejsca po$wigcono, zwlaszcza na lamach ,,Przegladu
Katolickiego”, pracy Drapera Dzieje stosunku wiary do rozumu'®s.

Uzupelnieniem naszkicowanej powyzej popularyzacji filozofii pozytywis-
tycznej byla dzialalno$¢ przekladowa dotyczaca prac autoréw bedacych
reprezentantami nowych teorii i kierunkow. Byla ona szczeg6lnie intensywna
w latach sze§¢dziesiatych i siedemdziesiatych, ale i pozniej nie nalezata do
rzadkosci. Thumaczono prace J. S. Milla: Zasady ekonomii politycznej
(1859), O wolnosci (1864), O rzqdzie reprezentacyjnym (1866), O poddaristwie
kobiet (1870), O zasadzie uzytecznosSci (1873), Logika (1879). Taine’a:
Filozofia sztuk pieknych (1868), O ideale w sztuce (1873), Filozofia sztuki
(1974), Logika (1878). Przettumaczono bardzo duzo dziet H. Spencera, co

97 B. Reichman, Teoria Darwina...; tenze, Donkiszoteria filozoficzna, ,Niwa’ 1873-1874.

9% [, Zychlinski, O stanowisku czlowieka wobec teorii darwinistow niemieckich, ,Biblioteka
Warszawska” 1878, t. 1.

99 J. K. Plebanski, O historycznym znaczeniu Juliusza Cezara, ,Biblioteka Warszawska”
1865, t. 3.

10 A Pawinski, H. T. Buckle, ,Biblioteka Warszawska” 1868, t. 4. Odbitka: tenze,
Kilka stéw o Buckle'u, Warszawa 1869.

101 Ti-ka, O historii cywilizacji angielskiej, ,,Gazeta Polska” 1866, nr 157-158.

102 M. N., Historia cywilizacji w Anglii, ,Przeglad Katolicki”’ 1869, nr 1-3.

103 A, F. Grabski, Warszawscy entuzjasci H. T. Buckle'a. Z dziejow warszawskiego
pozytywizmu, ,Kwartalnik Historyczny” 1969, t. 76, nr 4, s. 853-864; ten ze, Polish Enthusiasts
and Critics of Henry T. Buckle, ,,Organon” 1970, t. 7, s. 259-275; tenze, Ze studiéw nad
recepcjq Henry T. Buckle'a w Polsce. Pierwsze wiesci i spory (1860-1866), ,,Studia i Materialy
z Dziejow Nauki Polskiej” 1973, ser. E. z. 5, s. 159-182.

104 T K orzon, Historycy pozytywisci. Buckle, Draper, Kolb. Studium krytyczne, ,Biblioteka
Warszawska” 1870, t. 3.

105 [Cornoldi], Rozbiér krytyczny dziela Wilhelma Drapera pod tytulem , Historia zatargu
religii z naukq", ,Przeglad Katolicki” 1877, nr 25-27, 29-37. Tlumaczenie polskie pracy
Drapera ukazalo si¢ w 1882 r.
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prawda gtéwnie w latach osiemdziesiatych, ale i w interesujacym nas okresie
ukazaly si¢: Klasyfikacja wiedzy (1873), Przesqdy polityczne (1878), Naukowe,
polityczne i filozoficzne studia, Obyczaje i zwyczaje, O wychowaniu (1879).
Udostepniono polskiemu czytelnikowi fundamentalne dzieta Darwina m. in.:
Wyraz uczué u czlowieka i zwierzqt (1872-1874), O powstawaniu gatunkéw
drogq naturalnego doboru (1873), O pochodzeniu czlowieka (1874). Tlumaczono
tez prace darwinizmowi po$wiecone, m. in.: Ernsta Haeckela Dzieje utworzenia
przyrody (1871), Adolfa Ouatrefagesa Karol Darwin i jego poprzednicy
(1872). Publikowano réwniez opracowania bedace proba obalenia darwinizmu
opierajace si¢ na anatomii poréwnawczej, jak np. Ludwika Agassiza, Plan
stworzenia. Odczyty o podstawach przyrodzonych powinowactwa miedzy
zwierzetami (1876). Z zakresu psychologii przelozono dzieta Aleksandra
Baina: Umys! i cialo (1874), Logika (1878), Nauka wychowania (1880),
Teodora Ribota Wspdlczesna psychologia pozytywna w Anglii (1876). Wydawa-
no tez prace materialistow niemieckich: Ludwiga Buchnera Sifa i materia
(1869), Wilhelma Wundta Wykiad o duszy ludzkiej i zwierzecej (1874),
Teoria materii (1876). Z dziedziny nauk przyrodniczych wydano wspomniang
juz prac¢ Haeckela Dzieje utworzenia przyrody (1871), Hermana Helmholtza
Stanowisko czlowieka w przyrodzie (1874). Ze znaczacych dziet poruszajacych
kwesti¢ dziejow cztowieka i jego cywilizacji nalezy wymieni¢: Tomasza
Buckle’a Historia cywilizacji w Anglii (1862—-1868), Wilhelma Drapera Dzieje
umystowego rozwoju Europy (1872-1873), Johna Lubbocka Poczqtki cywilizacji
ludzkiej (1873), Adolfa Queteleta Uklad spoleczny i jego prawa (1874) oraz
Emile du Bois Reymonda Historia cywilizacji i nauki przyrodnicze (1879).
Z zakresu socjologii wydano rozprawe Lorenza Steina Socjologia czyli
nauka o spoleczenstwie (1874). Nie zabraklo tez utworéw o charakterze
moralizatorskim, jak prace Samuela Smilesa Pomoc wlasna (1867) i O charak-
terze (1876).

Nie wszystkie z przytoczonych przeze mnie prac odgrywaly jednakowo
znaczaca role w ksztaltowaniu nowej formacji intelektualnej. Niewatpliwie
jednak szczegblna popularno$cia cieszyly si¢ takie dzieta, jak: Historia
cywilizacji w Anglii Buckle’a — omawiana i dyskutowana juz w Szkole
Gléwnej. Sila i materia Buchnera — ksiazka, ktora zainicjowala dyskusje
wokot problemu istnienia duszy i wolnej woli. Prace Milla O wolnosci
i O zasadzie uzyteczno$ci oraz majaca wiele wydan i recenzji Pomoc wlasna
Smilesa mialy da¢ teoretyczna podstawg przeksztalcaniu rzeczywistoSci.
Popularnoéciag cieszyly si¢ dziela Spencera i Darwina, tlumaczyly one
bowiem szereg zjawisk zycia spolecznego. Wigkszo§¢ z tych rozpraw przed
ukazaniem si¢ w polskim przekladzie, byla omawiana krytycznie na tamach
czasopism. Nie wspomng¢ o mnogoéci pozycji, ktoére nie miaty okazji ukaza¢
si¢ na polskim rynku, a ktére byly przedmiotem szczegdlowych recenzji
1 krytyk.
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Na podstawie dotychczasowych rozwazan mozna sadzié, iz pod wzgledem
informacji o najnowszych trendach w naukach przyrodniczych, spolecznych
i filozoficznych spoleczenstwo polskie od polowy lat sze$édziesiatych nie
pozostawato daleko w tyle w por6wnaniu z Europa Zachodnig. Co wigcej,
w miar¢ uplywu czasu zakres tej informacji wzrastal, zwlaszcza w latach
siedemdziesigtych. Moze nieco gorzej przedstawiala si¢ sprawa z tlumaczeniem
obcych dziel na jezyk polski, gdyz wigkszo$¢ z nich ukazywala si¢ na
ziemiach polskich z kilku lub kilkunastoletnim opéznieniem. Gléwnym
osrodkiem wydawniczym byla Warszawa. Poza Krolestwem waznymi o§-
rodkami tego typu byly takze Lwow i Krakéw, skad wydawane prace
docieraly do Krolestwa Polskiego. Wydaje si¢ wigc, ze nie mial do konca
racji Stefan Pawlicki piszac odnosnie do darwinizmu:

U nas, w Polsce, niewiele zajmowano si¢ Darwinem. Czasopisma nasze zawarly rodzaj
cichej, bardzo wygodnej umowy, zeby nie wspomina¢ nigdy o gloénych ksigzkach z obcej
literatury [...] Prawda i to, ze zaraz po ukazaniu si¢ ksigzki Darwina przechodzilismy przez
dhugi szereg wstrzaénien politycznych, wiréd ktérych trudno bylo zachowaé potrzebng swobodg
mysli, aby zajmowac si¢ hipotezg jakiego§ zamorskiego zoologal%.

Wydaje si¢ rowniez, ze przesadzit Teodor Jeske-Choinski zarzucajac
mlodej prasie kompilacyjnos¢, nieuctwo i pisanie wypracowan studenckich!?.
Wyjasnia to Barbara Skarga, piszac w odniesieniu do filozofii:

Mozna si¢ zgodzi¢ z krytykami pozytywizmu polskiego, ze artykuly recenzje zamieszczane
w owczesnych czasopismach spoteczno-kulturalnych (nie istnialy jeszcze czasopisma specjalistyczne
o filozoficznym przekroju) nie odznaczaly si¢ wnikliwoscig. Nikt zapewne gruntownej znajomosci
nowych pradéw poczatkowo nie posiadal. Tak zwykle bywa, kiedy bariery istniejg faktycznie,
kiedy wspoltworzenie, normalna wymiana idei nie jest mozliwa. Wtedy mysli si¢ o tym tylko,
aby doscigna¢ innych, lecz brak danych do startu. Gorgczkowo wigc czerpie si¢ z zewngtrz,
aby pokaza¢ $wiatu i sobie, ze si¢ jest. Lecz jaka warto$¢ moze mie¢ wowczas tworczo$é
ludzka, skoro przesigknigta jest pragnieniem bycia i oryginalnosci bycie to majacej zaswiadczyc,
a nie ma czasu ani warunkow, by si¢ zastanowi¢, by podja¢ rzeczywiste problemy. Moze tedy
tylko krytykowaé, przerabiac i rozwija¢ my$l cudzgls,

Owo sigganie po ,,cudzg mysl” wynikalo — jak juz wspomnialem — z faktu,
iz wlasna byla zbyt uboga. Co prawda pozytywisci warszawscy starali si¢
poszukiwa¢ korzeni intelektualnych w tradycji polskiego o$wiecenia. Przy-
wolywano postaci Sniadeckich, Staszica i Koltataja!®. Z okresu migdzypo-

w06 §. Pawlicki, Studia nad darwinizmem, Krakow 1875, s. 9.

107 T. Jeske-Choinski, Pozytywizm warszawski i jego przedstawiciele, Warszawa 1885.

18 B Skarga, A. Hochfeld owa, Polska mysl filozoficzna w epoce pozytywizmu, [w:)
700 lat mysli polskiej..., s. 11.

109 Pisat na ten temat H. Markiewicz, Pozytywisci polscy wobec tradycji oSwiecenia,
[w:] tenze, Literatura i historia, Krakow 1994, s. 55-74.
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wstaniowego wspominano Adriana Krzyzanowskiego, nazwanego przez
Chmielowskiego pierwszym uczniem Comte’a, i Dominika Szulca. Robiono
to glownie w celu wykazania cigglosci tradycji mysli pozytywistycznej na
ziemiach polskich!!®, Prawdziwym autorytetem wsréd pozytywistow cieszyl
si¢ jedynie Jozef Supinski. Niektorzy nawet, jak Krupinski, zwracali uwage,
iz jego poglady wyrazone w Mysli ogéinej fizjologii Wszechswiata sa bliskie,
opublikowanej kilka lat pdzniej, darwinowskiej koncepcji walki o byt
Supifiski uwazany byl za ojca duchowego programu ekonomicznego for-
mulowanego przez pozytywistow. Jego zalozenia byly propagowane na
lamach powstalego w 1865 r. pierwszego polskiego ekonomicznego czasopisma
teoretycznego ,,Ekonomista2, Inni jednak, jak Henryk Struve, co podkreslity
Anna Hochfeldowa i Barbara Skarga, byli glosicielami tezy,

ze pozytywizm nie nalezy do tradycji intelektualnych Polski, ze powolanie si¢ na Sniadeckiego,
a nawet Kollataja jako prekursoréw polskiej ,,filozofii pozytywnej” pozbawione jest uzasad-
nienial’3,

Poza tym chodzilo o to, aby sigga¢ do koncepcji najéwiezszych, najbardziej
aktualnych. Wida¢ to na przykladzie znajomosci i popularyzacji dziet
Comte’a. Otéz prace ojca pozytywizmu znane byly spoleczefistwu polskiemu
z drugiej reki. Nie doczekalo si¢ tlumaczenia fundamentalne jego dzielo
Cours de philosophie positive. 1 wynikalo to nie tylko z faktu, iz ta
sze§ciotomowa rozprawa byla praca bardzo obszerng i trudna w odbiorze.
Na polskim rynku nie pojawilo si¢ zadne dzielo tego mysliciela’’®. Po
prostu systemat Comte’a byl juz w tym czasie skostnialy, nieprzydatny ani
w polskich, ani w zachodnioeuropejskich warunkach. Filozofia pozytywistyczna
ulegla ewolucji. W nowym §wietle ukazali ja wlasnie Mill, Spencer i Taine.
Michat Radgowski podkreslil, iz o ile w procesie wytgzonej europeizacji
myslace kola inteligencji polskiej nawiazywaly do Comte’a, to bylo to
w wielu wypadkach nawigzanie symboliczne. Raczej afirmacja pewnej
tradycji niz wyrazenie zgody na to, co nauki Comte’a zawieraly. Jego zdaniem

Comte byt dla Polakéw w owym czasie raczej pewnym sztandarem, pod ktorym grupowali
si¢ zwolennicy ,,najnowszej formy empiryzmu” [...]. Merytorycznie i historycznie blizej byt bez
porownania John Stuart Mill'?s.

110 TYo filozoficzne nauki..., s. 749.

m F Krupifiski, Nasza historiozofia, ,,Ateneum” 1876, t. 3, z. 9, s. 565.

12 § Gérski, Nauki ekonomiczne, [w:] Historia nauki..., t. 4, cz. 3, red. Z. Skubata-
-Tokarska, Wroctaw 1987, s. 981.

13 700 lat mysli polskiej..., cz. 2, 5. 164.

14 pierwsze polskie wydanie Comte’a to Rozprawa o duchu filozofii pozytywnej, Warszawa
1936.

us M, Radgowski, Rozwdj pogladéw filozoficznych ks. Franciszka Krupinskiego, ,,Ar-
chiwum Historii Filozofii i Mysli Spolecznej” 1957, t. 2, s. 134.
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I trudno si¢ dziwi¢ takiemu stanowi rzeczy. C6z Comte mogt ofiarowaé
polskim autorom oprécz metody pozytywnej i klasyfikacji nauk: dyscypling
spoleczng, teori¢ dominacji paistwa. Mill natomiast uzasadnial indywidualizm
i samodzielno$¢ jednostki w dzialaniu jako postawy korzystne dla calego
spoleczenstwa''s, Darwinowska teoria walki o byt zastosowana do pojecia
cywilizacji dawala teoretyczne uzasadnienie dla programu pracy organicznej,
Buckle’owska koncepcja dziejow pozwalala za$ traktowa¢ nauke i wiedze
jako jeden z podstawowych czynnikéw majacych wplyw na dzieje i rozwéj
spoleczny. Z kolei naturalistyczny determinizm, zakladajacy, iz dzialania
istot ludzkich podlegaja stalym i regularnym prawom, pozwolit wysunaé
koncepcj¢ nauk humanistycznych catkowicie zgodna z ogoélna koncepcja
nauki. Swietochowski wspominal po latach, odno$nie do koncepcji Milla:
,,Uzasadniony filozoficznie przez Milla utylitaryzm jako idea przewodnia
w dazeniach jednostkowych i spolecznych znalazt w pozytywizmie polskim
gorliwych wyznawcow” 7. Takie idee trudno bylo spotka¢ w dotychczasowej
polskiej mysli spoleczno-filozoficznej. Nie znaczy to oczywiscie, iz pozytywizm
warszawski nie byl ruchem samoistnym. Byli o tym przekonani sami
zainteresowani, ktorzy jak Swigtochowski twierdzili, iz ,,byt to ruch samorodny,
ze ten potok mysli wydobywat si¢ z gruntu miejscowego, a nie przyplynal
z zagranicy, wytworzyl si¢ z naturalnej konieczno$ci rozwojowe;j’ 118,

Oddziatywanie swiatopogladu pozytywistycznego byto tak silne, iz nawet
jego przeciwnicy w swych polemikach odwolywali si¢ do faktow naukowych
i szukali oparcia w badaniach empirycznych. Wida¢ to na przykladzie
calkowicie przeciwstawnej do pozytywizmu mysli katolickiej. Jej reprezen-
tanci wyznawali $wiatopoglad idealistyczny i zwiazani byli z kregami
zachowawczymi lub dopuszczajacymi zmiany bardzo umiarkowane. Jak
podkresla Bronistaw Dembowski, zajeli oni wobec pozytywizmu rozne
postawy. ,,Jedni uznali je pod wieloma wzgledami za stuszne. Inni obawiali
si¢ antymetafizycznych i antyreligijnych konsekwencji pozytywizmu. Dlatego
zajeli postawe krytyczno-apologetyczna’’''®. Pierwsza reprezentowal wspo-
mniany juz ks. Franciszek Krupinski, druga redaktor ,,Przegladu Katolic-
kiego” ks. Michal Nowodworski. Niektorzy z nich, jak np. Krupinski, ze
wzgledu na szacunek wyrazany dla wiedzy faktycznej i nauk szczegétowych
uwazani byli za pozytywistow. Ale nawet bezwzgledni przeciwnicy tego
kierunku ulegali jego tendencjom, czego wyrazem jest neoscholastyka, ktorej
reprezentantem byl wiasnie Nowodworski.

Ow ozywiony ruch intelektualny postawil pytania nie nowe. Jednak
odpowiedzi jakich na nie udzielano $wiadczyly o dokonujacym si¢ przewrocie

116 B, Skarga, A. Hochfeldowa, Polska mysl filozoficzna..., s. 13.
11 A Swietochowski, Wspomnienia, Warszawa 1966, s. 31.

18 Tamze, 5. 17.

19 Tio filozoficzne nauki..., s. 771.
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umystowym. Problematyka, ktéra podejmowano dotyczyla koncepcji Swiata
i cztowieka; miejsca czlowieka w przyrodzie i spoleczenistwie; praw rzadzacych
przyroda, spoleczenstwem i historia, granic jakie nalezy stawia¢ poznaniu
ludzkiemu, nauce, religii, wzajemnych zwiazkéw migdzy nauka, filozofia
i religia; relacji miedzy wiedza i wiara; postaw etycznych i estetycznych.
A przede wszystkim postaw §wiatopogladowych, ktére mozna by zapropo-
nowaé spoleczenstwu polskiemu. Krytyce poddano koncepcje idealistyczne,
romantyczny mistycyzm i irracjonalizm. W centrum zainteresowania znalazla
si¢ pozytywistyczna teoria wiedzy i pozytywistyczna teoria spoleczna.

Grzegorz Markiewicz

FROM STUDIES OVER CIRCUMSTANCES
OF THE INTELLECTUAL LEAVEN IN THE KINGDOM
OF POLAND AFTER THE JANUARY INSURRECTION OF 1863

Although policy of tsarism towards Poland was not favourable to any intellectual
movement, a progressive intellectual leaven could be seen shortly after the January Insurrection
of 1863. Development of intelligentsia, press, publishing business and sciences became
favourable for it. Warsaw became a main center of intellectual life. The intellectual leaven
was undoubtedly based on changes in Polish reality. Patterns of ideas were transmited from
West-European thinkers. Although first signs of the leaven could be seen before 1863, but
philosophy of positivism popularized in 1860s and 1870s gave it a new sense. However
a vivacious intellectual movement did not rise new problems or questions, answers given
during debates and polemics made for an intellectual revolution. The problems which were
risen concerned idea of the world and the man as well as man’s place in nature and in
society; laws of nature, society and history, limits for human knowledge, science and religion.
They concerned also ethical and aesthetical attitudes and first of all philosophy of life, proper
for Polish society.




