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UWAGI WSTEPNE

W niniejszym opracowaniu starano si¢ poréwnac pozycje przymiotnika
w zdaniu polskim i wloskim. Analiza przymiotnika bedzie ograniczona do
zjawisk powierzchniowo-syntaktycznych. Uzasadnienia semantyczne dla po-
szczegOlnych zjawisk skladniowych beda tylko zasygnalizowane, gdyz po-
$wigcone im bedzie inne opracowanie,

W réznych jezykach zachodza rozmaite uwarunkowania szyku poszcze-
golnych elementow w zdaniu. W jezyku polskim nie zachodzi np. uwa-
runkowanie fonologiczne, ktore napotykamy w jezyku wloskim. W jezyku
polskim powszechne jest uwarunkowanie przez czynniki semantyczne, przez
organizacj¢ tematyczno-rematyczng wypowiedzi. W jezyku wiloskim szyk
przymiotnika bywa uwarunkowany czynnikami skiadniowymi, semantycz-
nymi czy tez wspomnianymi juz — fonologicznymi'. W ostatnich latach
mozna zaobserwowa¢ w jezykoznawstwie poSwigcenie znacznej uwagi ba-
daniom dotyczacym podstawowych zagadnien skladniowych. Przedmiotem
zainteresowania jezykoznawcow sa zwlaszcza zagadnienia dotyczace zdania
jako jednostki jezykowej. Podjeto proby sporzadzenia inwentarza struktur

! Jezeli np. w grupie imiennej znajduje si¢ kilka przymiotnikow o takiej samej funkeji
semantycznej i o takim samym stopniu nacechowania ekspresywnego, to zwykle jako pierwszy
wymienia si¢ ten najkrétszy, np.:

1. a) Era un cielo grigio ¢ minaccioso.

Niebo bylo szare i groZne.
b) Era un cielo minaccioso e grigio.

a) B’ una persona cara, preparata e incorruttibile.
Jest osoba milq, przygotowang i nieprzekupng.
b) E’ una persona incorruttibile, preparata e cara.

W podanych wyzej przykiadach zdania (a) nie sg stylistycznie nacechowane w stosunku do
zdan (b) (Nespor, 2001: 454).

[41]
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zdaniowych i dzigki temu uzyskano podstawy typologii zdan w réznych
jezykach. W centrum zainteresowania wspolczesnej teorii sktadniowej znala-
zly si¢ przede wszystkim czasowniki jako klasa wyrazéw uznawanych po-
wszechnie za konstytuujace zdanie. W poréwnaniu z liczba prac po$wieco-
nych czasownikom widoczny jest pewien niedostatek studiéw po$wigconych
cechom skladniowym innych czgSci mowy. Zdaniem M. Szupryczyniskiej
(1980: 1), np. rzeczownikom i przymiotnikom powinno si¢ poSwigcié wiecej
uwagi. Rozpatruje si¢ je tylko jako klasy stow predysponowane do wypel-
niania pozycji skladniowych, dyktowanych wymaganiami konotacyjnymi
czasownikow. Problematyka skladniowa tych kategorii gramatycznych jest,
zdaniem autorki, znacznie bogatsza, a szczegélowe informacje o cechach
sktadniowych wszystkich klas stéw potrzebne sa do uzyskania pelnego
obrazu struktury zdania.

Pojecie przymiotnika stosowane w tej pracy to pojecie leksemu o prymar-
nej funkcji cztonu zaleznego grupy imiennej, semantycznie interpretowanej
jako funkcja okreSlenia rzeczownika (funkcja atrybutywna) i jako leksemu
uzytego predykatywnie, ktory tworzy orzeczenie imienne w polaczeniu z cza-
sownikiem positkowym spelniajagcym funkcje wykladnika podstawowych
predykatywnych kategorii gramatycznych (osoby, czasu, trybu). Przymiotniki
wyodrebnione sa na podstawie okreslonej pozycji odpowiadajacej im w po-
wierzchniowej strukturze zdania. Podstawg tej analizy beda stanowily leksemy
traktowane tradycyjnie jako przymiotniki (nie bedziemy zajmowali si¢ innymi
leksemami przymiotnikowymi, ktére tradycyjnie nie sa zaliczane do przymiot-
nika, np. liczebnikami, zaimkami, imiestowami przymiotnikowymi).

Problematyka skladniowa przymiotnikow jest obszerna i moze by¢ bada-
na za pomoca roznych metod. W tradycyjnej skladni najwigcej miejsca
poSwigca si¢ zwykle przymiotnikom ze wzgledu na ich rolg przydawki
laczacej si¢ zwigzkiem zgody z czlonem okre$lajacym. Przymiotniki w roli
orzecznika, tzn. wystepujace jako czg$¢ tzw. orzeczenia imiennego, sq zwykle
opisywane osobno. W zwiazku z tym, pisze M. Szupryczynska (1980: 2), od
do$¢ dawna kontynuowany jest w literaturze polskiej dyskusyjny watek
predykatywnodci i atrybutywnos$ci przymiotnika, zakresu obu ich funkcji
1 ich wzajemnej hierarchii.

Zadaniem tej pracy jest analiza roli skladniowej przymiotnikow we
wspolczesnym jezyku polskim i wloskim. Waznym elementem opisu struk-
turalnego jest ustalenie miejsca, jakie zajmuja w zdaniu formy wyrazowe
reprezentujace dang klas¢ lekseméw. W pracy tej zostana scharakteryzowane
dwie pozycje zajmowane przez czlony przymiotnikowe. Za pozycje wyrdi-
niajaca i typowa dla przymiotnikow uznano pozycje przyrzeczownikowa,
whadciwa wszystkim przymiotnikom. Mozliwo$é wystgpowania przymiotnikow
w pozycji przy czasownikach jest podstawa podzialu przymiotnikéw na
przyczasownikowe i nieprzyczasownikowe. Istotnym kryterium réznicujacym
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w pozycji przyczasownikowej jest konotacja i rekcja. Istnieje stosunkowo
nieliczna grupa czasownikow (tak w jezyku polskim, jak wiloskim) stale
konotujacych formy przymiotnikowe i rzadzacych nimi. Naleza do nich
przede wszystkim czasowniki lacznikowe. W zwiazku z charakterystyka
pozycyjna poruszony zostal problem atrybutywnosci i predykatywnosci przy-
miotnikéw oraz charakter ograniczen mozliwosci wystgpowania form przy-
miotnikowych w obu pozycjach.

POZYCJA PRZYMIOTNIKA W ZDANIU POLSKIM I WLOSKIM

Wainym elementem opisu strukturalnego jest ustalenie miejsca, jakie
zajmuja w zdaniu formy wyrazowe reprezentujace okre$long klase leksemow.
Dokonuje si¢ tego poprzez wskazanie na relacje bezposrednio laczace dane
stowa z innymi i decydujace o sposobie ich funkcjonowania w zdaniu
skladniowym. Zdanie w jezyku wloskim jest ,,otwarte na prawo”, w takim
sensie, ze kazdy element leksykalny, ktéry wprowadza nowa informacje
w stosunku do elementu juz istniejacego, ma tendencj¢ do sytuowansa si¢
po jego prawej stronie. Mozna wigc przyja¢ za ,,normalna” dla przymiotnika
wloskiego pozycj¢ postnominalng, poniewaz przymiotnik wprowadza nowa
informacj¢ dotyczaca rzeczownika, ktory okre$la (grupa nominalna). Nie
znaczy to jednak, ze w jezyku whoskim nie spotkamy przymiotnikéw preno-
minalnych czy takich, ktorych pozycja w zdaniu jest stala tylko przed
rzeczownikiem lub tylko po nim. W jezyku polskim za ,,normalng” nalezy
uzna¢ pozycj¢ prenominalng przymiotnika (grupa nominalna), ale mozemy
znalez¢ przyklady, w ktorych pozycja przymiotnika jest zasadniczo swobodna
lub inne, gdzie zauwaza si¢ bardzo ostre strukturalne ograniczenia szyku.

W zdaniach polskich i wihoskich przymiotniki moga zajmowaé dwie
podstawowe pozycje sktadniowe:

1) pozycj¢ czlonéw dystrybucyjnie zaleznych od rzeczownika,

2) pozycj¢ czlonéw dystrybucyjnie zaleznych od czasownika.

Znaczy to, ze przymiotniki moga wystgpowaé jako czlony rozwijajace
grup nominalnych i grup werbalnych. Wiaczenie przymiotnika do struktury
zdaniowej odbywa si¢ za posrednictwem form rzeczownikowych i czaso-
wnikowych. W zwiazku z tym przymiotniki moga si¢ pojawiaé na wszystkich
szczeblach zhierarchizowanej struktury zdaniowej, od najwyzszego — bezpo-
§rednio podporzadkowanego formie czasownikowej konstytuujacej zdanie
— do najnizszego, najbardziej oddalonego od ,,szczytu” zdania, por.:

1. a) Piotr byl dobry.
b) Piotr staral si¢ by¢ dobry.
c) Piotr byt nauczycielem informatyki w szkole éredniej.
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2. a) Marco ¢ simpatico. (orzecznik podmiotu)
Marek jest sympatyczny.
b) Marco ¢ considerato simpatico. (orzecznik dopelnienia blizszego)
Marek jest uwazany za sympatycznego.
¢) Marco ¢ insegnante in una scuola media.
Marek jest nauczycielem w szkole Sredniej.

Jesli porowna si¢ skladniowe cechy przymiotnikéw i rzeczownikéw, to
mozna stwierdzi¢, Ze mimo pewnych podobiefistw czlony przymiotnikowe
petnia w strukturze zdaniowej (polskiej i wloskiej) role drugorzedna w stosun-
ku do czlonéw rzeczownikowych. W pozycji przy czasowniku przymiotniki
moga zachowywa¢ si¢ skladniowo podobnie jak rzeczowniki. W pozycjach
tych przymiotniki sa rownowazne w stosunku do wyrazefn przyimkowych
oraz niektérych grup nominalnych bez przyimkéw, por.:

3. a) Byl czlowiekiem szlachetnym, bez nalogéw, dobrego serca.

b) Byla kobietq niedostgpng, z zasadami, o nieskalanej opinii (Szup-
ryczynska, 1980: 29).

Czlony, ktore zostaly zestawione w szeregu nie pozostaja wobec siebie
w stosunku alternacji, gdyz wzajemnie si¢ nie wykluczaja, a mozliwo$é
réwnoczesnego wspolwystgpowania w szeregu wspotrzednym moze §wiadczyé
o podobienstwie ich wartosci syntaktycznej i semantycznej. Grupy przymiot-
nikowe, pomimo podobienstw do wyrazeni przyimkowych, w hierarchicznej
strukturze zdaniowej znajduja si¢ o szczebel nizej niz grupy rzeczownikowe.
Typowa dla przymiotnikéw jest bowiem pozycja przyrzeczownikowa, podczas
gdy dla rzeczownika — przyczasownikowa (zob. Szupryczynska, 1980: 29-30).
Podobng zalezno$¢ obserwujemy tez w zdaniu wloskim, por.:

4. a) Era un uomo nobile, senza vizi, di buon cuore.

b) Era una donna inaccessibile, con principi morali, che godeva di
un’opinione impeccabile. (ttumaczenie zdan z punktu 3)

Podstawowa roznica migdzy pozycja przyrzeczownikowa i przyczasowniko-
wa w wypadku czlonéw przymiotnikowych ujawnia si¢ w istnieniu zwiazk ow
konotacyjnych. Przymiotniki przyrzeczownikowe nie podlegaja z reguly
konotacji, jedynie same konotuja swoj nadrzednik (przymiotnik nie tylko
oznacza okreslong ceche, ale rownocze$nie konotuje przedmiot, ktéremu cecha
ta moze przystugiwac, i dlatego moéwi sig¢, ze przymiotnik otwiera w strukturze
zdania miejsce dla rzeczownika). Natomiast w pozycji przy czasownikach
moga ulega¢ konotacji lub nie, co wiaze si¢ z typem rekcyjnym czasownika.
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PRZYMIOTNIK JAKO CZELON ROZWIJAJACY GRUPY NOMINALNEJ

W grupie nominalnej, strukturze skladniowej o dowolnej liczbie sklad-
nikow, osrodkami lub nadrzednikami sa rzeczowniki lub zaimki rzeczowne.
W zlozonej grupie nominalnej wyrdznia si¢ zlozona grup¢ nuklearng, czyli
czg§¢, ktora pozostaje po wyodrgbnieniu wykladnikéw (kwantyfikatorow
referencyjnych i liczbowych) oraz grupe determinantéw obejmujacych te
wila$nie wykladniki. Zakres elementow zaliczanych do kategorii determinan-
tow, ich podzial na podklasy syntaktyczne oparty na regulach wspotwys-
tepowania i substytucji oraz terminy odnoszace si¢ do nich nie sa w tradycji
gramatycznej w pelni ustabilizowane. Wedlug miejsc w linearnym ukladzie
determinantow wewngtrz grupy nominalnej wyr6znia si¢ determinanty cent-
ralne, okre$lane tez terminami ,,rodzajnik™ (,,przedimek’), jak w terminologii
wloskiej czy francuskiej. Cecha ich jest obligatoryjna obecno$¢ w grupie
nominalnej. Obok nich wyréznia si¢ determinanty peryferyjne, fakultatywnie
obecne w grupie nominalnej, anteponowane (,,prerodzajniki’’) i postponowane
(postrodzajniki) wzgledem determinantu centralnego. W jezyku wioskim: /a
casa ‘dom’, la mia casa ‘mdj dom’. Do subkategorii predeterminantéw zalicza
si¢ np. zaimki uogdlnione, do postdeterminantéw m.in. liczebniki i niektdre
zaimki. W jezyku wloskim np. kategoria liczebnikow glownych miataby
podwojny status pre- i postdeterminantow w roéznych konstrukcjach, por.
i tre soldati ‘trzej zolnierze’ — tutti e tre i soldati “wszyscy trzej zolnierze’,
podobnie jak w jezyku polskim zaimki uogélnione, por. te wszystkie ksiqzki
i wszystkie te ksiqzki. W niniejszym opracowaniu interesuje nas szczegélnie
grupa nominalna ze skladnikiem adnominalnym przymiotnikowym wraz
z ewentualnymi skladnikami zaleznymi od nich — typ AP + N np.

5. a) pigkny krajobraz, doskonmaly film, blada z przerazenia dziewczy-
na/dziewczyna blada z przerazenia,

b) un bel panorama, un film interessantissimo, una ragazza pallida di
paura (ttumaczenie przykladéw z punktu 5a).

Przymiotnik jest leksemem o prymarnej funkcji czlonu zaleznego grupy
nominalnej, semantycznie interpretowanej jako funkcja okre$lenia rzeczow-
nika (funkcja atrybutywna), por.:

6. a) ciekawy film, pigkna dziewczyna, nowoczesny budynek,

b) un bel libro, una lunga attesa, una piacevole musica
pigkna ksiazka, dlugie oczekiwanie, przyjemna muzyka.
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W powyzszych przykladach przymiotnik pelni funkcje przydawki przy-
miotnej.

7. a) Wypracowanie to, raczej latwe, zabralo nam jednak mas¢ czasu.
Questo compito, piuttosto facile, ci ha preso perd parecchio tempo.

b) Widdt Slepy kulawego.

W przykladach 7a i 7b przymiotnik wystgpuje w funkcji dopowiedzenia,
przydawki przymiotnej rzeczownika w funkcji dopowiedzenia.

8. a) stary ogrod, pigkna tancerka, ciekawy odczyt,

b) co§ nadzwyczajnego, nic podobnego, kto$ interesujacy (Szupryczyn-
ska, 1980: 31).

Migdzy przykladami 8a i 8b zachodza pewne rdznice skladniowe, ale
mimo to mozemy obydwa te typy zaliczy¢ do grup nominalnych zawieraja-
cych rzeczownikowy czlon konstytutywny. Roéznice skladniowe dotycza prze-
de wszystkim uporzadkowania linearnego czlonéw grupy. W grupach typu
8a pozycja przymiotnika jest zasadniczo swobodna (moze by¢ pre- lub
postnominalna), por.: stary ogrod lub ogrod stary, a dostrzegalne ogranicze-
nia maja bardzo subtelny charakter.

W grupach 8b zauwaza si¢ bardzo ostre strukturalne ograniczenia szyku
— przymiotnik wystgpuje normalnie bezposrednio po przyimku. Jesli umiesci
si¢ go w prepozycji, to spowoduje to w rezultacie niepoprawny ukfad, por.:

9. a) * Nie powiedzialtam podobnego nic.
* Non ho detto simile di niente.

b) * Zaprosit ciekawego kogo$§ (Szupryczynska, 1980: 31).
* Ha invitato interessante qualcuno.

Jak juz wezesniej wspomniano, szyk stanowi istotny czynnik strukturalny
w budowie grupy nominalnej, W réznych jezykach zachodza rozmaite
uwarunkowania szyku przymiotnikoéw. Tradycyjnie uwaza si¢, ze wspolna
wlasciwa skladnia wszystkich przymiotnikow jest zdolno$¢ do pelnienia
funkcji atrybutywnej (Conte, 1973: 75-90; Nespor, 2001: 439-456), czyli
wystgpowania w pozycji czlonu podrzgdnego w grupie nominalnej. Termin
»atrybutywno$§¢” uzywany jest w znaczeniu szerszym lub wezszym. General-
nie terminu tego uzywa si¢ w szerszym znaczeniu w odniesieniu do wszyst-
kich polaczeni sktadnikéw niewspolrzednych w zdaniu z wyjatkiem potaczenia
podmiot — orzeczenie. Atrybucja jest w tym ujgciu rbwnoznaczna z terminem
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determinacja (okreslenie). Atrybutem w szerokim ujeciu bylyby wigc wszystkie
czlony okreslajace (przydawka, dopelnienie, okolicznik), a w zdaniu wloskim
przydawka i dopowiedzenie (apozycija).

10. a) ubogi czlowiek, drewniany most, reguly gry, wyroby z bursztynu,

b) Attraversavano in macchina una vasta foresta. (przydawka)
Jechali samochodem przez rozlegly las.

c) Aldo Moro, il famoso statista assasinato dalle Brigate Rosse, era un
professore universitario di filosofia del diritto (Widlak, 2002: 157).
(dopowiedzenie)

Aldo Moro, znany polityk zamordowany przez Czerwone Brygady,
byt profesorem akademickim filozofii prawa.

W waskim rozumieniu atrybutywno$¢ jest utozsamiana z ,,przydawkowos-
cia”, oznacza wigc zdolno$¢ do wchodzenia w zwigzek z nadrzgdnym rze-
czownikiem; w tym zwiazku przymiotnik jest atrybutem, czyli przydawka, np.

11. a) czerwona roza, bialy $nieg, mlody czlowiek, zimny 16d,

b) una persona simpatica, un vestito rosso, una bella citta
sympatyczna osoba, czerwone ubranie, fadne miasto.

W dalszej czgéci tej pracy bedzie uzywany termin o charakterze dystrybu-
cyjnym, tj. ,,pozycja przyrzeczownikowa przymiotnika”, na oznaczenie pozycji
podrzgdnika w grupie nominalnej. Jezyk wloski zaliczamy do jezykow
dwupozycyjnych, tzn. takich, w ktorych pozycja przymiotnika w grupie
nominalnej moze by¢ pre- lub postnominalna (Conte, 1973: 78-86; Nespor,
2001), podobnie zreszta jak w jezyku polskim, ktory zajmuje miejsce posrednie
miedzy jezykami prepozycyjnymi (niemiecki) i postpozycyjnymi (francuski).
Oto niektore grupy nominalne z zaleznym przymiotnikiem w jezyku polskim:

12. a) niedzielne spotkanie, sobotni wieczor, czysty przypadek, zagorzaly
zwolennik, patentowany ghupiec, lisi ogon, laczny dochod, przyszly
zig¢, bledne kolo, miodowy miesiac,

b) trojkat malzenski, przepisy celne, zycie pozagrobowe, norma jezykowa,
podréz po§lubna, stan majatkowy.

Jak wida¢ z przytoczonych tu przykiadéw, rzeczownik w roli przydawki
mqie wystgpowa¢ w jezyku polskim w pozycji prenominalnej i postnominal-
nej. Pozycja ta moze by¢ uwarunkowana przez czynniki natury semantycznej,
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a nie skladniowej. Niektére z wymienionych polaczen sa np. zwigzkami
frazeologicznymi (blgdne kolo, miodowy miesiqc, trojkqt malzenski), czyli
jednostkami semantycznie niepodzielnymi. Wigkszo$¢ przytoczonych grup
nominalnych mozna zestawi¢ z innymi, analogicznymi, por.:

13. a) niedzielne spotkanie — spotkanie w niedzielg,
wilezy kiet — kiel wilka,
bezzebny czlowiek — czlowiek bez zgbow.

Zestawiane konstrukcje $wiadcza o istnieniu zywych zwiazkoéw derywacyj-
nych, w ktérych przymiotnik jest ogniwem pochodnym stowotworezo. Nie-
ktore przymiotniki wylacznie atrybutywne wprowadzaja nazwy gatunkowe:

14. a) aria operowa, film rysunkowy, okre¢t podwodny, wysypka uczuleniowa,
obyczaj polski.

W strukturze zdania wloskiego przymiotnik, podobnie jak w jezyku polskim,
okresla rzeczownik, por.:

15. Ugo possiede una veloce auto sportiva.
Hugo posiada szybkie auto sportowe.

Przymiotniki szybkie i sportowe wystgpuja w tym wypadku w pozycji pre-
i postnominalnej w stosunku do okre§lanego rzeczownika auto. Jak widac,
przymiotnik w roli przydawki w zdaniu wloskim moze zajmowaé pozycje
pre- lub postnominalng. Pozycja przymiotnika nie jest oboj¢tna dla znaczenia
i ma okreslona wartos¢ stylistyczng.

Przymiotnik umieszczony w pozycji postnominalnej ma z reguly znaczenie
dostowne, bardziej konkretne, istotne dla tresci wyrazanej przez rzeczownik.
W tej roli jest on w zasadzie ograniczony do funkcji odrdzniajacej go od
innych przymiotnikow, ktore moglyby si¢ pojawi¢ kolo rzeczownika (wartosé
relacyjna).

16. una musica barocca (a nie np. leggera)
muzyka barokowa (a nie rozrywkowa),

una persona simpatica (a nie np. antipatica)
sympatyczna osoba (a nie antypatyczna),

una giornata bellissima (a nie np. piovosa)
pigkny dzien (a nie deszczowy),

un testo letterario (a nie np. poetico)
tekst literacki (a nie poetycki).
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Niektore przymiotniki moga zajmowa¢ w strukturze zdania wylacznie
pozycj¢ postnominalng. Naleza do nich np. przymiotniki okre§lajace naro-
dowos¢, barwy, przymiotniki precyzujace pewne informacje itp., por.:

17. orario scolastico, ferroviario (plan zaje¢ szkolnych, rozklad jazdy
pociqgow),

un ragazzo brasiliano, polacco, francese (chtopak pochodzenia brazylijs-
kiego, polskiego, francuskiego),

un maglione bianco (bialy sweter),
una lampadina bruciata (spalona zarbéwka),
I’energia nucleare (energia nuklearna),

una gara gastronomica (konkurs gastronomiczny).

Przymiotnik umieszczony w pozycji prenominalnej okresla zwykle ceche,
jakos¢ w sposéb ogolny, stylistycznie nacechowany, czgsto przenosny, por.:

18. una veloce auto (szybkie auto),
un buon lavoro (dobra praca),
una noiosa pioggia (nudny, meczqcy deszcz),
uno sciocco commento (glupi, nierozsqdny komentarz),

buon divertimento! (dobrej zabawy!).

Istnieje pewna liczba przymiotnikow okre§lajacych, ktére zmieniaja swoje
znaczenie w glebokiej strukturze zdania ze wzgledu na swoja pozycje pre-
lub postnominalng (Conte, 1973: 78-86; Widlak, 1999: 84; Widlak, 2002:
156), por.:

19. a) una certa notizia (= data: jaka$ wiadomosc),
una notizia certa (= sicura: pewna, sprawdzona
wiadomo§¢),
Questo € un libro unico. (To jest wyjatkowa ksiazka),

Questo ¢ il mio unico libro. (To jest moja jedyna ksiazka),
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b) un uomo povero un pover’'uomo
(biedny cztowiek) (biedak, biedaczysko),
un uomo gentile un gentiluomo
(uprzejmy czlowiek) (dzentelmen),
un uomo grande un grand’'uomo
(wysoki czlowiek) (wielki cztowiek),
un caso unico un unico caso
(wyjatkowy przypadek) (jedyny przypadek).
Podobnie:
¢) un ricordo caro un caro ricordo
(mile, sporadyczne wspomnienie) (drogie, nieprzemijajqce wspom-
nienie),
un pericolo certo un certo pericolo
(pewne [prawdziwe] niebezpie- (jakie$ niebezpieczenstwo),
czenstwo)
una ragazza sola una sola ragazza
(jedna dziewczyna) (jedyna dziewczyna).

Takie dokladne rozr6znienie pozycji przymiotnika w zdaniu, jego funkcji
i znaczenia nie zawsze jest mozliwe. Jezeli w strukturze zdania wloskiego
przymiotnikow odnoszacych si¢ do jednego rzeczownika jest wigcej, jedne
z nich zazwyczaj poprzedzaja rzeczownik, inne za$§ pojawiaja si¢ po nim.
Dzieje si¢ tak zwlaszcza wowczas, gdy przymiotniki te maja r6zna wartosc:
przymiotniki o znaczeniu ogélnym, jakosciujagcym pojawiaja si¢ przed rze-
czownikiem, natomiast przymiotniki o wartosci relacyjnej — po nim. Rowniez
w jezyku polskim wyrazne ograniczenia szykowe przymiotnikow mozna
obserwowaé w grupach nominalnych obejmujacych wigksza liczbg przymiot-
nikéw podporzadkowanych jednemu centrum rzeczownikowemu.

20. a) Adriano Celentano, un celebre cantante italiano.
Adriano Celentano, slawny piosenkarz wloski.

b) una grave crisi economica (powazny kryzys ekonomiczny),
¢) una buona mela rossa (dobre, czerwone jablko),

d) un prezioso vaso veneziano (cenny wazon wenecki).



Pozycja przymiotnika w zdaniu polskim i wloskim 51

Gdy obydwa przymiotniki maja t¢ sama warto$é opisujaca, precyzujaca,
wystgpuja razem po rzeczowniku, por.:

21. a) uno studente intelligente, laborioso (lub: intelligente ¢ laborioso)
student inteligentny, pracowity,

b) la crisi politica italiana
wloski kryzys polityczny.

Jezeli natomiast obydwa przymiotniki maja znaczenie przenoéne lub pelnia
funkcje stylistyczna, ,,0zdobna”, to moga wystapié przed rzeczownikiem, por.:

22. a) una cordiale, amichevole accoglienza
serdeczne, przyjazne przyjecie,

b) una spiacevole, amara esperienza’
nieprzyjemne, gorzkie do$wiadczenie.

POZYCJA PRZYCZASOWNIKOWA PRZYMIOTNIKA

W grupie werbalnej struktury sktadniowej, o§rodkami lub nadrzednikami
sq czasowniki w formie finitywnej lub niefinitywnej. Za podstawe klasyfikacji
grupy werbalnej przyjmuje si¢ najczesciej kategorialne wlasciwosci sktadnika
podrzgdnego, rzadziej jego funkcje skladniows. Najbardziej oczywistym
kryterium roznicujacym zwiazki czasownikéw z zaleznymi przymiotnikami
jest konotacja. Przymiotnik w pozycji przyczasownikowej moze podlegac
stalej konotacji ze strony czasownika, por.:

23. Jan jest madry.
Anna stata si¢ uczuciowa.
Piotr wyglada na naiwnego.
Przysiggli uznali Piotra za winnego.
Jan czuje si¢ zbyteczny.
Jan udaje niewinnego (Szupryczynska, 1980: 33).

W jezyku wloskim:

24. Ugo ¢ simpatico.
Hugo jest sympatyczny.

? Przykiady 19b i ¢, 20, 21, 22: Widlak, 2002: 156.
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Sotto canestro Marta é stata molto brava.
Pod koszem Marta byla bardzo dobra.

Tutti considerano Riccardo simpatico.
Wszyscy uwazaja Ryszarda za sympatycznego.

Il professore sembra contento.
Profesor wydaje si¢ zadowolony.

Il gatto sta buono sul divano.
Kot siedzi spokojny (spokojnie) na kanapie.

Grupa czasownikéw konotujacych stale stowa przymiotnikowe nie jest
liczna. Naleza do nich przede wszystkim czasowniki — taczniki, np. byé, stac
sie, zostac oraz niektore inne leksemy czasownikowe, np. wygladac, uznawac,
uwazaé, czud sie, udawac, okazaé sie itp. Stopieni stalosci wymagania konotacyj-
nego czasownikéw mozna oceni¢ na podstawie strukturalnej nieodzownosci
przymiotnika. Zabieg redukcji prowadzi do powstania struktur niepelnych, por.:

25. Anna stala sig...
Piotr wyglada...
Jan czuje sig...
Przysiggli uznali Piotra za...

26. Ugo é...
Tutti considerano Riccardo...
Il professore sembra...

W jezyku wloskim do czasownikéw konotujacych przymiotniki naleza czaso-
wniki — taczniki: essere ‘by¢’; sembrare ‘wydawaé sig, zdawac si¢, wygladac’,;
parere “zdawaé si¢, wydawac si¢’; apparire ‘pojawi¢ si¢, wydawac si¢, ukaza¢
si¢’; diventare ‘staé si¢’; risultare ‘okazywaé si¢, wynikaé, wyplywac, by¢
przekonanym’; riuscire ‘okazaé si¢, zdola¢’; rimanere "pozosta¢, zostaé, stac
si¢’; stare ‘pozostawac’; restare ‘pozostawad’; nascere “urodzi¢ si¢’; vivere ‘zy¢'.

27. La cima appare innevata.
Ukazuje si¢ osniezony wierzcholek.

Gianni vive tranquillo in campagna.
Jan mieszka spokojny (spokojnie) na wsi.

Piero é nato sfortunato.
Piotr urodzit si¢ pechowcem.
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Marco riesce simpatico.
Marek okazuje si¢ sympatyczny.

Szczegolnie akcentowany w opisach skladniowych przymiotnika jest prob-
lem jego uzycia w funkcji atrybutywnej lub predykatywnej. Jedno ze stawia-
nych przez jezykoznawcoéw pytan dotyczy mozliwoéci jego wystepowania
w obu pozycjach. Aby méc odpowiedzie¢ na to pytanie, nalezaloby wydzieli¢
odpowiednie grupy przymiotnikow odrebnych skladniowo. Zdolno$¢ do
pelnienia funkcji atrybutywnej jest wspolna wlasnosécia skltadniowa wszystkich
przymiotnikéw. Pojecie predykatywnosci przymiotnika wiaze si¢ z szerszym
pojeciem predykacji i predykatu. Termin ,,predykat” moze byé uzywany
w znaczeniu gramatycznym jako wyznaczona morfologicznie i syntaktycznie
klasa form finitywnych czasownikéw. Elementy implikowane w pozycjach
wyznaczonych przez predykat sa argumentami predykatu. Terminy ,,predykat”
i ,,argument”, zapozyczone z logiki, nie sa $cistymi odpowiednikami terminow
»czasownik™ i ,,rzeczownik” cho¢ przewaznie powierzchniowy czasownik jest
realizacja glebinowa predykatu, a rzeczownik — jego argumentu. Przyjmuje sig,
ze przymiotnik (jednostka plaszczyzny formalnej) na ogdl w kazdej pozycji ma
by¢ odpowiednikiem predykatu (jednostki plaszczyzny semantycznej). Zgodnie
z tym mozna zalozy¢, ze w zasadzie prymarna jest pozycja przymiotnika
uznawana za predykatywna, mianowicie pozycja przy laczniku, pozycje za$
przy rzeczowniku za sekundarng. GdybySmy wzigli pod uwage kierunek
konotacji i rodzaj wplywu gramatycznego (a takze typy ograniczen selekcyj-
nych) zauwazylibySmy, ze poSredni zwiazek rzeczownika z przymiotnikiem
w zdaniach lacznikowych jest podobny do analogicznych zwiazké6w bezposred-
nich rzeczownika z przymiotnikiem w grupach syntaktycznych, por.:

28. Dziewczyna jest pigkna — pigkna dziewczyna
La ragazza ¢ bella ~ una bella ragazza.

W obydwu typach zwigzkéw warunki laczliwosci sa identyczne, mamy tu
do czynienia ze stala konotacja od przymiotnika do rzeczownika. Trzeba
jednak doda¢, ze analogia mig¢dzy grupa syntaktyczna i odpowiednim zda-
niem lacznikowym w sensie mozliwosci wzajemnego przeksztalcenia jednej
struktury w druga jest niepelna, ograniczona czynnikami strukturalnymi
zwigzanymi z forma osoby tacznika (a ponadto z postacia podmiotu). Zdanie
tacznikowe ma swoj odpowiednik w grupie nominalnej tylko wtedy, gdy
tacznik wystgpuje w formie 3 osoby, i to w wypadku obecnosci podmiotu
wyrazonego typowym rzeczownikiem, por.:

29. Dom jest wysoki ~ wysoki dom
Studentki sa wysokie ~ wysokie studentki
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Ty jestes wysoki — *wysoki ty
One sa wysokie — *wysokie one
30. La casa ¢ alta — la casa alta
Le ragazze sono alte — le ragazze alte
Tu sei alto — *tu alto
Loro sono alte — *loro alte (thumaczenie zdan z punktu 29).

Nie wszystkie jednak przymiotniki pozwalaja przesunaé si¢ na pozycje
predykatywna, co prowadzi do wniosku, Zze nie mozna traktowaé pojecia
»przymiotnik” jako zawartego zakresowo w pojeciu ,,predykat”, por.:

31. gorskie hale — *te hale sa gorskie
morski klimat — *ten klimat jest morski.

Temu zabiegowi nie poddaja si¢ tez przymiotniki uwiklane frazeologicznie, np.:

32. bledne koto — *to kolo jest bledne
miodowy miesiac — *ten miesigc jest miodowy.

oraz takie, dla ktorych pozycja predykatywna jest jawnie absurdalna, np.:

*ten osiot jest istny
*ten miesigc jest bity.

33. istny osiot
bity miesiac

W jezyku wioskim np.:

34. un vero imbecille - *un imbecille ¢ vero
prawdziwy ghlupiec — *ten ghlupiec jest prawdziwy.

*il destino & proprio
*ten los jest wlasny.

il proprio destino
wlasny los

Jak wida¢ z powyzszych przykladow, przymiotniki wykazuja pewne ograni-
czenia laczliwo$ci zaleznie od typu leksykalnego, do ktorego naleza. Nie
wszystkie formy wyrazowe danego przymiotnika moga wystapic w obu
pozycjach (w pozycji podrzednika w grupie nominalnej i w pozycji przylacz-
nikowej, tj. podrzgdnika w stosunku do form czasownika by¢ i jego r6wno-
waznikow skladniowych).

W jezyku polskim oczywista jest zalezno§¢ typu uzycia od wartosci formy
przypadkowej przymiotnika. Opozycja ,,atrybutywno$¢” — ,,predykatywnosé”
dotyczy przede wszystkim formy mianownikowej:
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35. pigkna Elzbieta — Elzbieta jest pigkna.

Pozostale formy przypadkowe przymiotnika w zasadzie nie moga si¢ pojawié
w pozycji przy laczniku. Z innych form mogiby byé brany pod uwage tylko
narzednik, ktory sporadycznie pojawia si¢ jako obocznik formy mianow-
nikowej, por.:

36. Elzbieta jest pigkng,
a poza tym z reguly wystgpuje w zdaniach typu:

37. Milo jest by¢ pigkng.
Lubi¢ by¢ pigkna.

Z powyzszych przykladow mozna wysnu¢ wniosek, ze formy mianownikowe
(narzednikowe) moga wystgpowaé zardwno w pozycji przyrzeczownikowej
jak 1 przylacznikowej lub wylacznie w pozycji przyrzeczownikowe;j.

W jezyku wloskim istnieje grupa czasownikéw konotujacych przymiotniki,
ktora okresla stan podmiotu i dopowiedzenia w zdaniu. Naleza do niej
czasowniki: chiamare ‘nazywaé, uwazac za’; considerare ‘uwaza¢ kogo$, co$
za, uznaé za’; dire ‘wymowi¢, powiedzie¢, wyrzec, nazywaé’; fare ‘robié,
czyni€’; giudicare ‘osadzaé, sadzi¢’; rendere ‘czynié, przynosi¢ (zysk)’; ritenere
‘uwaza¢, sadzi¢, utrzymywac’, soprannominare ‘przezywaé, nada¢ przydomek’:

38. Ugo € soprannominato ,,lo Smilzo”.
Hugo jest przezywany (ma przydomek) ,,Watly”.

La squadra ha reso felici i suoi tifosi.
Druzyna pitkarska uczynita szczes§liwymi swoich kibicow.

Tutti considerano incantevole Venezia.
Wszyscy uwazaja Wenecje za czarujqcq.

PODSUMOWANIE

Przeprowadzona w tej pracy proba scharakteryzowania roli skladniowej
przymiotnika we wspoélczesnym jezyku polskim i wloskim oparta zostala na
analizie regul formalnej laczliwoéci czlonéw przymiotnikowych z innymi
czlonami w zdaniu. Obserwacja réznych form przymiotnikowych w konteks-
tach skiadniowych prowadzi do wniosku, ze formy przymiotnikowe w kon-
tekstach skladniowych pod pewnymi wzgledami zachowuja si¢ podobnie,
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pod innymi si¢ réznia. Do cech wspolnych obejmujacych wszystkie formy
nalezy konotowanie nadrzednej formy rzeczownikowej i uleganie z jej strony
akomodacji. Chodzi tu o tzw. ,zwigzki zgody”. Indywidualne dyspozycje
sktadniowe poszczeg6lnych leksemow moga by¢é wykorzystane jako kryterium
dzielace poszczeg6lne zbiory. Naleza do nich przede wszystkim wymagania
rekcyjne przypisywane calym leksemom. Natomiast indywidualne cechy
sktadniowe poszczegblnych form rozbijaja zbior form przymiotnikowych na
podzbiory scharakteryzowane skladniowo. Analizujac formy przymiotnikowe,
napotyka si¢ jednak wiele trudnosci w jednoznacznym kwalifikowaniu kon-
kretnych lekseméw przymiotnikowych do jednej z dwu grup na plaszczyZnie
czysto skladniowej, tzn. do grupy nominalnej lub werbalnej, poniewaz
o przynalezno$ci do tych grup decyduje splot czynnikéw formalnych i seman-
tycznych.

BIBLIOGRAFIA

Beccaria G. L. (red.) (1996), Dizionario di linguistica e di filologia, metrica, retorica,
Einaudi, Torino.

Conte M. E. (1973), L'aggettivo in italiano. Problemi sintattici, [w:] Storia linguistica dell’Italia
nel Novecento, Atti del quinto convegno internazionale di studi, Bulzoni, Roma.

Dardano M., Trifone P. (2001), La nuova grammatica della lingua italiana, Zanichelli,
Bologna.

Duboisl, Giacomo M. i in. (1979), Dizionario di linguistica, Zanichelli, Bologna.

Jodtowski S. (1976), Podstawy skladni polskiej, PWN, Warszawa.

Labocha J. (1995), Gramatyka polska, cz. 1Il: Skladnia, Wyd. Ksiggarni Akademickiej,
Krakow.

Nespor M. (2001), I sintagma aggettivale, [w:] L. Renzi, G. Salvi, A, Cardinaletti (red.)
Grande grammatica italiana di consultazione, 1. 1, Il Mulino, Bologna, s. 439-456.

Polanski K. (red.) (1999), Encyklopedia jezykoznawstwa ogdlnego, Ossolineum, Wroctaw.

Regula M. Jernej J. (1965), Grammatica italiana descrittiva, Francke Verlag, Bern,
Miinchen.

Renzi L., Salvi G, Cardinaletti A. (red.) (2001), Grande grammatica italiana di
consultazione, t. 1, 11 Mulino, Bologna.

Szupryczynska M. (1980), Opis skladniowy polskiego przymiotnika, Wyd. UMK, Torus.

Szupryczynska M. (1996), Problemy pozycji skladniowej, [w:] Jezykoznawstwo, Torui.

Szymczak M, (red.) (1983-1985), Stownik jezyka polskiego, t. 1-3, PWN, Warszawa.

Tabakowska E. (red.) (2001), Kognitywne podstawy jezyka i jezykoznawstwa, Universitas,
Krakow.

Widtak S. (1999), Formy i struktury. System morfologiczny i skladniowy wspolezesnego jezyka
wloskiego, Wyd. UJ, Krakow.

Widtak 8. (2002), Gramatyka jezyka wloskiego, Wiedza Powszechna, Warszawa.

Zingarelli N. (1998), Vocabolario della lingua italiana, (red. M., Dogliotti, L. Rosiello)
wyd. 12, Zanichelli, Bologna.



