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1. Wstep

Obecny stan wiedzy o najcenniejszych awifaunistycznie obszarach Polski
jest rezultatem wieloletnich badan ornitologicznych prowadzonych przez
szereg krajowych osrodkéw naukowych (Tomialojc¢ 1990). Jednakze
pierwsza proba waloryzacji awifaunistycznej w Polsce podjeta zostala
dopiero w ostatnim dziesi¢cioleciu przez Wesolowskiego i Winiec-
kiego (1988). Praca ta wzorowana byla na wczesniejszych opracowaniach,
przede wszystkim Scotta (1980) oraz Carpa (1980). Za podstawg wa-
loryzacji przyjmuje si¢ wystepowanie na danym obszarze gatunkéw ginacych,
rzadkich i/lub osiagajacych granice zasiggu. W skali Europy najbardziej
zagrozonymi gatunkami okazaly si¢ ptaki zwigzane z siedliskami podmoktymi,
ktore sa najbardziej wrazliwe na dzialalnos¢ gospodarcza czlowieka (Carp
1980; Grimmet, Jones 1989 i inni). Opracowanie dla tej grupy ptakow
programu ochrony wymagalo przede wszystkim zabezpieczenia ich biotopow.
Co wiazalo si¢ z przeprowadzeniem inwentaryzacji terenow podmokiych
w Europie. Prace te wykonano w koncu lat siedemdziesiatych na zlecenie
Miedzynarodowej Rady Ochrony Ptakow (IGBP) i Migdzynarodowego
Biura Badan Ptakéw Wodno-Blotnych i Terenéw Podmoklych (IWRB).
Dane z regionalnych raportéw europejskich zostaly opracowane i przed-
stawione w obszernej publikacji Ostoje ptakéw w Europie (Grimmet,
Jones 1989). Uwzgledniono w niej 2444 ostoje w 32 krajach Europy,
w tym i w Polsce. W trakcie przygotowywania polskiej wersji tej pracy,
zrodzila si¢ idea poszerzenia i uzupelnienia krajowego wykazu takich
obszaréw. Rezultatem byla publikacja z 1994 r. pod redakcja M. Gromadz-
kiego, A. Dyrcza, Z. Glowacinskiego i M. Wieloch pt. Ostoje ptakow
w Polsce, w ktorej omowiono 118 terenow cennych ornitologicznie.

Pod pojeciem ostoi rozumie si¢ obszar o istotnym znaczeniu dla ochrony
zagrozonych gatunkéw ptakow. Ostoja obejmuje obszar, ktory zaspokaja
wszystkie potrzeby ptakéw przebywajacych na danym terenie albo tez
spelnia tylko czgé¢ tych wymagan, czasem bardzo specyficznych jak np.
noclegowiska, zerowiska lub miejsca pierzenia sig.

W pracy Gromadzkiego i in. (1994) wyréznia si¢ ostoje o randze
europejskiej i krajowej. Pierwsza z nich, zdaniem Autoréw, winna speknia¢
nastgpujace warunki:

1) regularnie wystepuje 1% geograficznej populacji, co najmniej jednego

z gatunkow ptakoéw wodno-blotnych;

2) regularnie przebywa co najmniej 20 tys. ptakéw wodno-blotnych;
3) regularnie wystgpuja ptaki nalezace do gatunkéw zagrozonych w skali

§wiatowej (w warunkach polskich sa nimi: kania rdzawa Milvus milvus,
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bielik Haliaetus albicilla, derkacz Crex crex, wodniczka Acrocephalus
paludicola),

4) jest jednym z dziesigciu najwazniejszych w Polsce miejsc wystgpowania
gatunku lub podgatunku zagrozonego na calym badz w znacznej czgsci
arealu europejskiego;

5) jest jednym ze stu najwazniejszych w Europie miejsc wystgpowania
takiego gatunku, lub podgatunku.

Natomiast ostoja o randze krajowej powinna spelnia¢ jedno z na-

Stepujacych kryteriow:

1) gniazduje tu nie mniej niz 1% krajowej populacji przynajmniej jednego
gatunku;

2) przebywa tu nie mniej niz 10 tys. nieleggowych osobnikoéw ptakow
wodnych lub nie mniej niz 500 siewkowcow.

Z kolei pracy Wesotowskiegoi Winieckiego (1988) prezentujacej
wazne w skali naszego kraju miejscach dla ptakéw wodno-blotnych za-
Stosowano nieco odmienne kryteria:

1) na terenie ostoi gniazduje 5% lub wigcej polskiej populacji przynajmniej
jednego gatunku;

2) stale gniazduje co najmniej 25 gatunkéw wodnych i blotnych;

3) skupienia réznych gatunkéw ptakéw wodnych przekraczaja w szczycie
wystgpowania lacznie ok. 10 tys. lub 500 siewkowcow;

4) wystepuje co najmniej 40 gatunkéw z omawianej grupy.

Nadanie jakiemu§ obszarowi rangi ostoi nie wigze si¢ z zadng prawna
forma jego ochrony w rozumieniu Ustawy o Ochronie Przyrody z dnia 16 IX
1991 r., o ile nie jest ona wyznaczona na obszarach objetych szczeg6lnymi
formami ochrony, tj. parkami narodowymi, rezerwatami, parkami krajobrazo-
wymi, obszarami chronionego krajobrazu (art. 13 ww. Ustawy).

Wobec postgpujacej degradacji naturalnych siedlisk na terenie calej
Europy, publikowanie list ostoi ptakéw ma na celu dostarczyé organom
ochrony przyrody, stuzbom administracyjnym i samorzadowym informacji
0 szczegoOlnie cennych obiektach przyrodniczych. Wykazy te powinny by¢
wykorzystywane w programach strategii ochrony przyrody najpierw na
poziomie lokalnym, regionalnym i dalej — globalnym. Wychodzac z tej
przestanki, autorzy postawili sobie za cel przedstawienie najcenniejszych
ostoi ptakow w wojewodztwie t6dzkim z mysla o ich wykorzystaniu dla
potrzeb planéw zagospodarownia przestrzennego. Pierwsze bardzo ogdlne
informacje o najcenniejszych ornitologicznych ostojach Ziemi Lodzkiej
(zbiornik ,Jeziorsko”, dolina Bzury, stawy rybne ,Okret i Rydwan”,
zbiornik Sulejowski) zostaly juz uwzglednione w ogodlnopolskich wykazach
(Wesotowski, Winiecki 1988; Gromadzki i in. 1994). Niniejsza
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publikacja oparta zostala na gromadzonych, od blisko 30 lat danych
awifaunistycznych z obszaru wojewodztwa 1odzkiego i ma za zadanie
pelniejsze ornitologiczne scharakteryzowanie tych obiektéw, a takze wska-
zanie dalszych wartosciowych pod tym wzgledem miejsc.

2. Ostoje ptakéow w wojewodztwie 16dzkim

2.1. Zbiornik Jeziorsko

Oddany do uzytku w roku 1986 r. zbiornik zaporowy jest ostoja ptakow
wodno-blotnych o znaczeniu europejskim (Gromadzkiiin. 1994; Heath,
Evans 2000). Rozciagga si¢ on pomiegdzy miejscowosciami Skeczniew
(tama) oraz Warta. Jego powierzchnia przy maksymalnym poziomie pigtrzenia,
przypadajacym na okres kwietnia — czerwca, wynosi 4200 ha. W ciggu lata
poziom wody stopniowo obniza si¢ i osiaga stan minimalny w listopadzie
— grudniu, wowczas to zbiornik ma powierzchni¢ okoto 2 tys. ha.

m Awifauna legowa

Od czasu utworzenia zbiornika odnotowano tu lggi, co najmniej 42 gatun-
kow wodno-blotnych. W zalewanych woda lozowiskach zlokalizowane sa
kolonie kormoranéw Phalacrocorax carbo i czapli siwych Ardea cinerea.
Corocznie gniazduje tu szereg innych rzadkich gatunkéw, migdzy innymi:
bak Botarus stellaris, baczek Ixobrychus minutus, gegawa Anser anser,
krakwa Anas strepera, ptaskonos Anas clypeata, sieweczka obrozna Charadrius
hiaticula, mewa pospolita Larus canus i mewa srebrzysta / mewa bialoglowa
Larus argentatus | Larus cachinnans. Nieregularnie odbywaja legi: rybitwa
bialoczelna Sterna albifrons, rybitwa bialowasa Chlidonias hybridus, batalion
Philomachus pugnax. Szereg pospolitszych gatunkoéw wodnych osigga tutaj
wysokie liczebnosci. Dla przykiadu, w latach 1990-1997 regularnie gniezdzito
si¢ na zbiorniku ponad 100 par perkoza dwuczubego Podiceps cristatus,
1100-5700 par $mieszki Larus ridibundus i 70-160 par rybitwy zwyczajnej
Sterna hirundo (Janiszewski i in. 1992, 1998). W przypadku rybitwy
zwyczajnej jest to jedna z najwigkszych kolonii w kraju (Tomialoj¢
1990). W pierwszych latach istnienia zbiornika, napelnianego wowczas tylko
czesciowo, bardzo liczne byly gatunki zwiazane z wilgotnymi lakami takie
jak: plaskonos Anas clypeata, cyranka Anas querquedula, rycyk Limosa
limosa czy krwawodziob Tringa totanus. Obecnie wraz ze zmniejszeniem si¢
obszaru dogodnych biotopéw lggowych ich liczebno$¢ znacznie zmalala. Na
zbiorniku i na przyleglych do niego terenach odbywa legi ok. 150 gatunkow
ptakow (Janiszewski i in. 1992, 1998).
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® Awifauna w okresie pozalggowym

Rozlegle odstonigte obszary dna w strefie jego cofki, zapewniaja doskonate
Wwarunki Zerowania na przelomie lata i jesieni tysigcom siewkowcow. Gro-
Mmadzy si¢ tutaj wowczas gtéwnie czajki Vanellus vanellus, brodzce Tringa sp.
| bekasy Gallinago gallinago. W czasie przelotow na lustrze wody nocuja
gesi Anser sp. Najwigksze obserwowane ich zgrupowanie liczylo wiosna
10 tys. ptakow. W tych ogromnych stadach ptakéw notuje si¢ od czasu do
Czasu gatunki bardzo rzadko widywane w Polsce. Byly wsrod nich migdzy
innymi: kormoran maly Phalacrocorax pygmaeus*, sterniczka Oxyura leucocep-
hala* i zwirowiec stepowy Glareola nordmanni* — ptaki obserwowane dotad
W Polsce nie wiecej niz kilka razy (Tomiatoj¢ 1990). W lagodne zimy,
kiedy zbiornik nie zamarza, przebywaja na nim znaczne ilosci ptakéw
wodnych (tab. 1). Zimuja tu glownie krzyzowki Anas platyrhynchos, ale

Tabela 1: Skiad i liczebno§é awifauny wodno-blotnej zimujacej na Zbiorniku Jeziorsko
w latach 1991-1995 (wyniki liczefi w styczniu, Janiszewski i in., mat. niepubl.).

Table 1: Number of waterfowl wintering on Jeziorsko Reservoir in years 1991-1995 (counts
in January, Janiszewski et al., unpubl. data)

Gatunek / Species 1991 1992 1993 1994 1995
Perkoz dwuczuby Podiceps cristatus - 1 = 2 =
Kormoran Phalocrocorax carbo - - - 2 -
Czapla siwa Ardea cinerea 36 49 10 111 9
Labedz niemy Cygnus olor 25 - - 3 2
Ges zbozowa Anser fabalis 69 - 300 - 623
Ges biatoczelna Anser albifrons 9 - - - 40
Gesi nieoznaczone Anser sp. 131 - - 2185 -
Krzyzowka Anas platyrhynchos 3490 4500 5100 7900 285
Cyraneczka Anas crecca 15 - 5 29 -
Swistun Anas penelope 4 - - 3 -
Glowienka Aythya ferina 70 3 -+ 23 -
Czernica Aythya fuligula 7 2 - 4 -
Gagol Bucephala clangula 44 45 29 59 -
Nuroges Mergus merganser 84 166 183 211 15
Szlachar Mergus serrator = 1 . - -
Biclaczek Mergus albellus 1 3 3 7 -
Lyska Fulica atra = 4 = =3 -
Smieszka Larus ridibundus 222 70 102 44 18
Mewa pospolita Larus canus 80 128 105 59 62
Mewa srebrzysta Larus argentatus | Y 8 16 211 2

/ mewa biatoglowa Larus cachinnans

Mewa mala Larus minutus - 1 - - =
Bielik Haliaetus albicilla 1 10 2 - = I

* Obserwacje zatwierdzone przez Komisj¢ Faunistyczng Sekcji Ornitologicznej Polskiego
Towarzysiwa Zoologicznego.
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liczne sa takze: czapla siwa Ardea cinerea, nuroge$ Mergus merganser, gagol
Bucephala clangula i rozne gatunki mew Laridae. Stadom tych ptakow
towarzysza zwykle bieliki Haliaetus albicilla. Lacznie w ciagu calego roku
stwierdzono na terenie ostoi obecno§¢ ok. 250 gatunkéw ptakow (Jani-
szewski i in. 1998).

m Zagrozenia i ochrona

W 1998 r. najcenniejszy awifaunistycznie fragment zbiornika zostal
objety ochrona rezerwatowa. Utworzenie rezerwatu w czeéci cofkowej
zbiornika ma swoje glebokie uzasadnienie szczegblnie w okresie legowym.
W przeszlosci, przed ograniczeniem wstgpu na jej teren, duze straty w legach
ptakow powodowali wedkarze. Pojawienie si¢ cztowieka w poblizu kolonii
mew i rybitw zawsze powoduje masowa ucieczke pisklat. Wiele z nich
zostaje rannych lub nawet zabitych przez dorosle rybitwy i mewy, ktore
dziobiag obce pisklgta wedrujace w poblizu ich gniazd. Wiele tez ptakow
nurkujacych, takich jak kormorany, perkozy, grazyce, ginie w sieciach
rybackich, czego dowodem byly utopione ptaki znajdowane w przypadkowo
znalezionych khlusowniczych sieciach, a przeciez Zbiornik Jeziorsko jest
jeszcze intensywnie uzytkowany przez zawodowych rybakéw. Zakaz polowu
za pomocy tej metody obowiazuje tylko na terenie rezerwatu i nie unie-
mozliwia podejmowania tego typu dzialan na pozostalej czeSci akwenu.
Wedkarze i rybacy stanowia dwie silne grupy nacisku domagajace si¢
zlagodzenia ograniczen w korzystaniu z terenu rezerwatu lub nawet zupelnej
jego likwidacji. Z przykroscia nalezy stwierdzi¢, ze uzywane sa przy tym
argumenty czgsto nie majace swego uzasadnienia w rzeczywistoSci, np.
Mastynski i in. (1999). Jak si¢ wydaje obowigzujacy obecnie sposob
ochrony awifauny zbiornika, w ktérym juz zlagodzono restrykcyjnosc¢
stosowanych tu ograniczen, jest wlasciwym kompromisem miedzy bez-
pieczenstwem bytujacej tu awifauny a jego gospodarczym i rekreacyjnym
wykorzystaniem. Z punktu widzenia ochrony awifauny lggowej zasiedlajacej
sztuczne zbiorniki zaporowe, problemem nadzwyczaj istotnym jest podjecie
wlasciwych ustalen dotyczacych sposobu i terminéw regulowania poziomu
wody w zbiorniku. Obnizenie poziomu lustra wody w okresie lggowym
przyczynia si¢ do wzrostu strat w legach, co sygnalizowali takze Kuzniak
1 Lorek (1993). Przyjety schemat regulowania poziomu wody w zbiorniku
zaklada jej utrzymanie na niezmiennym poziomie do 20 czerwca (Ortowski
1994). Po tym terminie istnieje mozliwo$¢ spuszczania z niego wody.
Niestety, pozniej przyst¢pujace do gniazdowania gatunki, np. znaczna czg$¢
roznych gatunkéw rybitw, nie sag w stanie do 20 czerwca bezpiecznie
wychowa¢ mlode. Tak wczesny poczatek oprozniania zbiornika powoduje,
ze ich gniazda i pisklgta traca ochronna barier¢ wody dzielaca je od
drapieznikow. Termin ten jest wigc kompromisem pomigdzy potrzebami
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Wynikajacymi z zasadniczego celu, dla ktérego zbiornik zostal zbudowany,
U. retencjonowania wody, a potrzeba ochrony legéw ptakow wodno-blotnych.
W sezonie lggowym problem ten z duza ostro$cia moze uwidoczni¢ si¢ na
takich obiektach takze w sytuacji odwrotnej: retencjonowania wody w okresie
Naglego przyboru wod, jak mialo to miejsce np. w czasie powodzi w roku
1997. W takim przypadku jednak trudno postulowa¢ wypracowanie jakich-
kolwiek skutecznych ustalen, ktore uwzglednialyby takze sukces legowy
Ptakéw gniazdujacych na terenie zbiornika i rezerwatu.

2.2. Pradolina warszawsko-berlinska (Lowicz—Dagbie)

Pradolina warszawsko-berlifiska jest rozlegtym, uksztaltowanym w epoce
lodowcowej obnizeniem terenu, przebiegajacym réwnoleznikowo przez péinoc-
N3 czg$¢ regionu 16dzkiego. Ten fragment pradoliny liczy ok. 80 km dlugosci
! zajmuje powierzchni¢ ponad 300 km? W najwezszym miejscu (okolice
Dobrogostéw) ma ona niewiele ponad 1 km szerokosci, ale od tego przeweze-
Dia w kierunku wschodnim i zachodnim jej dno rozszerza si¢ znacznie nawet
do 3-4 km. Pradolina jest jednoczesnie doling Neru i Bzury — rzek nalezacych
do réznych dorzeczy, odpowiednio: Odry i Wisly. Dno pradoliny jest wypelnio-
e warstwa torfu, ktorego grubosé miejscami jeszcze, kilkanascie lat temu,
Siggala nawet 4 m (M arkowski i in. 1980). Te wlasnie torfowiska pradoliny
byly zasiedlone przez bogata awifaun¢. Gniazdowalo tu ponad 40 gatunkow
Ptakow wodno-blotnych, a liczebno$é rycyka Limosa limosa szacowana byla na
Ponad 1 tys. par M arkowskiiin. 1980; Markowski, Wojciecho-
Wski 1984). Przeprowadzone w polowie lat osiemdziesiatych melioracje
Spowodowaly zniszczenie najcenniejszych torfowisk (na odcinku Rybit-
Wy-Mlogoszyn w dolinie Bzury). Zniknely bogate zespoly roslin bagiennych
I wiele gatunkéw zwierzat. Miejsca zyznych torfowisk zajmuja odslaniane
jalowe piaski dawnej Wisly. Powierzchnia ich stale si¢ zwicksza wskutek
Nasilenia si¢ proceséw mineralizacji, jak réwniez pozaréw torfu i murszu.
Lepiej przedstawia si¢ stan zachowania zachodniej czg$ci omawianego odcinka
Pradoliny, ciggle jeszcze zabagnionej dzigki corocznym wiosennym zalewom,
doliny Neru. Jest to obecnie najcenniejszy dla legowej awifauny wodno-blotnej
teren na obszarze regionu tédzkiego. Znaczaca role w ksztaltowaniu zasiedlaja-
Cych pradoling zespotéw ptakow spelniaja kompleksy stawéw rybnych. Najwa-
Zniejszymi z nich sa: stawy ,,Okret” i ,,Rydwan” koto Domaniewic, gospodars-
twa rybackie w Psarach, Borowie i Walewicach.

Ze wzgledu na zasadnicze réznice w skladzie zespoléow ptakow zasied-
lajacych zachodnia i wschodnia czg$¢ pradoliny (w pewnym uproszczeniu
doling Neru i doling Bzury) tereny te oméwiono oddzielnie. Osobno
Opisano takze awifaung najciekawszych kompleksow stawdw rybnych.
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2.2.1. Dolina Neru

® Awifauna legowa

Badania inwentaryzacyjne prowadzone w latach 1993-1994 wykazaly gniaz-
dowanie co najmniej 30 gatunkoéw ptakéw wodno-blotnych Non-Passeriformes,
zwigzanych gtéwnie z terenami rozlegtych zalewowych lak, turzycowisk i szu-
warow. Na liscie tej znajduja si¢ miedzy innymi: bak Botaurus stellaris, gegawa
Anser anser, plaskonos Anas clypeata, cyranka Anas querquedula, blotniak
takowy Circus pygargus, kropiatka Porzana porzana, zielonka Porzana parva,
derkacz Crex crex, kulik wielki Numenius arquata i wodniczka Acrocephalus
paludicola. Szczegblnie interesujacy jest najbardziej na zachéd wysunigty
fragment omawianego odcinka doliny Neru — pomiedzy miejscowosciami
Kupinin i Dabie — lezacy na granicy wojewodztw todzkiego i wielkopolskiego.
Na zalanych wczesna wiosna lakach i licznych torfiankach gniezdzi si¢ regular-
nie do 100 par gggaw Anser anser (np. w 1985 r. ich liczebno$¢ oszacowano na
90, a w 1993 r. — na co najmniej 60 par), a ponadto perkozy: rdzawoszyi
Podiceps griseigena i zausznik Podiceps nigricollis oraz w duzej kolonii $mieszka
Larus ridibundus. W szuwarach porastajacych roznej wielkosci torfianki bardzo
liczna jest brzgczka Locustella luscinioides. W podobnym biotopie oraz w za-
krzewieniach porastajacych brzegi Neru i kanaléw czgsto spotyka sie podrozni-
czka Luscinia svecica. W nieduzym fragmencie olsu koto wsi Krzewo gniazduja
2-3 pary zurawi Grus grus, a w rejonie Kolonii Zbylczyce notuje si¢ do 10
legowych par kulika wielkiego Numenius arquata. Najwigksze skupienia siewko-
wcow, takich jak: rycyk Limosa limosa, krwawodziob Tringa totanus i czajka
Vanellus vanellus, istnieja na terenach potozonych w gore Neru, pod Nagorka-
mi. Liczebnosc¢ i lokalizacja tych kolonii jest zmienna i zalezna od wysokosci
zalewu wiosennego. W chwili obecnej szczeg6lng uwage nalezatoby zwroci¢ na
zachowanie ciekawego fragmentu olsu pod Krzewem, gdzie obok zurawia
gniezdza si¢: gegawa, jastrzab Accipiter gentilis, myszotow Buteo buteo, brodziec
samotny Tringa ochropus oraz wiele gatunkow drobnych ptakow Spiewajacych,
takich jak, np.: strumieniowka Locustella fluviatilis, remiz Remiz pendulinus,
podrozniczek i dziwonia Carpodacus erythrinus. Od roku 2000 na terenie ostoi
,Dolina Neru” gniezdzi si¢ bielik Haliaetus albicilla.

m Awifauna w okresie pozalggowym

Wiosenne rozlewiska w dolinie Neru sa bardzo waznym miejscem
odpoczynku i zerowania dla migrujacych ptakow wodno-blotnych. Notuje
si¢ tu wowczas wielotysigczne stada ptakow — glownie kaczek z rodzaju
Anas 1 gesi. Formuja si¢ tutaj duze tokowiska batalionow Philomachus
pugnax. Jesienia, z uwagi na wystgpujace o tej porze roku przesuszenie
doliny, na ogot nie obserwuje si¢ duzych skupienn awifauny wodno-blotnej.
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B Zagroienia i ochrona

Paradoksem jest, ze ten obfitujacy w rzadkie gatunki ptakow teren jest
Polozony wzdluz Neru — jednej z najsilniej zanieczyszczonych rzek na nizu
Polski. Obecny sposob rolniczego uzytkowania doliny nie bedzie zagrazal
bytujacym tu ptakom tak dugo, jak dlugo wystepowac¢ beda wczesnowiosenne
zalewy dna doliny. Choé doliny Neru brak w wykazie polskich ostoi
ptakéw opublikowanym przez Gromadzkiego i in. (1994), to znalazta
si¢ ona juz w najnowszym wykazie europejskich ostoi, jako jeden z zaledwie
dwoch, obok Zbiornika Jeziorsko, tego typu obiektéw na terenie obecnego
Wojewodztwa todzkiego (Heath, Evans 2000). Tylko niewielki, wschodni
fragment tej ostoi znajduje si¢ w obrebie obszaru chronionego krajobrazu.
Istnieje pilna potrzeba, by stan ten zmieni¢ i objac¢ caly teren ostoi taka
forma ochrony, ktéra umozliwitaby zachowanie jej waloréw ornitologicznych.

2.2.2. Dolina Bzury

Odcinek pradoliny warszawsko-berliriskiej miegdzy Zawadami a Lowiczem,
mimo postgpujacej tu degradacji siedlisk spowodowanej osuszaniem, jest
jednym z najciekawszych ornitologicznie terenéw w naszym regionie. W opra-
Cowaniu Gromadzkiego i in. (1994) ma on range ostoi ptakow o zna-
Czeniu krajowym.

® Awifauna legowa
W czasie obserwacji prowadzonych w latach 1993-1994 stwierdzono

wystgpowanie 24 lggowych gatunkow ptakoéw wodno-blotnych nalezacych
do Non-Passeriformes. Najciekawszy okazal si¢ odcinek Rybitwy-Wola
Kalkowa. Gniezdzily si¢ tu takie gatunki, jak: bocian czarny Ciconia nigra,
blotniak lakowy Circus pygargus, kulik wielki Nwmenius arquata, zuraw
Grus grus, kropiatka Porzana porzana, derkacz Crex crex. Stosunkowo
licznie teren ten zasiedla kilka gatunkéw ptakéw drapieznych. Obok wspo-
mnianego wyzej blotniaka lakowego (lacznie w ilo$ci ok. 20 par) wystepuja
tu: kobuz Falco subbuteo, pustutka Falco tinnunculus, blotniak stawowy
Circus aeruginosus, jastrzab Accipiter gentilis i myszoldéw zwyczajny Buteo
buteo. W sezonie lggowym 1993 r. obserwowano réwniez orlika Aquila
pomarina i kani¢ ruda Milvus milvus, cho¢ z pewnoscia nie byly to ptaki
gniazdujace na omawianym odcinku doliny Bzury (mat. niepubl.)

®m Awifauna okresu pozalggowego

Dolina jest miejscem wyjatkowo licznego zimowania myszolowa zwyczaj-
hego Buteo buteo i wlochatego Buteo lagopus. W latach osiemdziesiatych
I dziewigédziesiatych na odcinku Leczyca-Sobota stwierdzano obecno$é od
70 do 150 osobnikéw obydwu gatunkéw. Regularnie zimuje tu rowniez:
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blotniak zbozowy Circus cyaneus, pustulka Falco tinnunculus, drzemlika
Falco columbarius, krogulec Accipiter nisus, jastrzab Accipiter gentilis i ostatnio
bielik Haliaetus albicilla. Wyjatkowo obserwowano tu orla przedniego
Aquila chrysaetos (mat. niepubl.).

m Zagrozenia, zmiany awifauny i ochrona

Obecny stan lggowej ornitofauny jest daleko ubozszy w poréwnaniu z tym
z lat siedemdziesigtych, kiedy dolina Bzury byla na omawianym odcinku
miejscem gniazdowania setek par roznych gatunkow siewkowcow i kaczek. Ich
liczebno$¢ ulegla bardzo silnej redukeji. O skali tego zjawiska niech $wiadczy
fakt, ze z ponad 1 tys. par rycyka Limosa limosa gniezdzacych si¢ tu w latach
1973-1974 M arkowski, Wojciechowski 1984), w latach 1993-1994
pozostalo juz tylko 20-25, a w latach 2000-2001 — do 10 (mat. niepubl.).
Zniknely stad stanowiska wielu rzadkich lggowych gatunkéw ptakéw, typo-
wych dla rozleglych, otwartych terenéw bagiennych: rozefica Anas acuta, sowy
blotnej Asio flammeus, bataliona Philomachus pugnax i wodniczki Acrocephalus
paludicola. Stratg t¢ niech podkresla fakt, ze dolina Bzury byla jednym
z niewielu miejsc ich gniazdowania w Polsce (Tomiatoj¢ 1990). W poczat-
kach lat osiemdziesiatych przestaly gniezdzi¢ si¢ orlik Aquila pomarina i kania
czarna Milvus migrans. Natomiast na obszarach dawnych bagien pojawily si¢
ostatnio dwa gatunki ptakow: sieweczka rzeczna Charadrius dubius i sieweczka
obrozna Charadrius hiaticula. Ich gniazdowanie stalo si¢ mozliwe wskutek
zachodzacych tu zmian degradacyjnych na rozleglych terenach popozarzysko-
wych w poblizu Kter i Mlogoszyna.

Projekt utworzenia w najciekawszym ornitologicznie fragmencie doliny
obszaru chronionego krajobrazu (Markowski i in. 1980) nie doczekal
si¢ w odpowiednim czasie realizacji. Po melioracjach, w przeciagu ostatnich
kilkunastu lat, ranga doliny jako ostoi ptakéw drastycznie spadia i dzis
jest nieporéwnywalna ze stanem z lat siedemdziesigtych. Decyzje administ-
racyjne z drugiej polowy lat osiemdziesiatych, uznajace ten teren za obszar
chronionego krajobrazu, juz po przeprowadzonych melioracjach, byly niestety
spoznione. Mimo to, warto podkreslic, ze liczba obserwowanych tu gatunkow
lggowych ptakow wodno-blotnych pozwala na umieszczenie tego obszaru
na krajowej liscie terenow waznych dla ptakéw (Gromadzki i in. 1994).
Jesli jednak sposob gospodarowania na tym obszarze nie ulegnie zmianie,
to w najblizszych latach nasilg si¢ procesy dalszej jego degradacji. Dobitnym
tego dowodem sa migdzy innymi powtarzajace si¢ pozary torfowisk. Zanikaja
ostatnie juz, ciagle odwadniane, niewielkie zabagnienia, woko6l ktoérych
skupiaja si¢ pozostale tu jeszcze legowe ptaki siewkowe, chrusciele i kaczki.
Osuszeniem i1 wyrgbem zagrozone sa polozone na dnie doliny niewielkie
kompleksy lesne z fragmentami starszych drzewostanéw — miejsca gniaz-
dowania bocianéw czarnych i ptakéw drapieznych.
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2.2.3. Stawy rybne ,,Okret” i ,,Rydwan”

Polozone w dolinie rzeki Bobréwki, prawobrzeznym doplywie Bzury,
stawy rybne ,,Okret” i ,,Rydwan” sa ostoja ptakéw o znaczeniu krajowym
(Gromadzki i in. 1994). Laczna powierzchnia stawdéw wynosi ok.
300 ha. Doling Bobrowki otaczaja w tym miejscu piaszczysto-zwirowe
wzgorza kemowe, poro$nigte suchymi i $wiezymi borami sosnowymi. Jej
dno na odcinku pomiedzy stawami zajmuje mozaika zyznych lak, suchych
pastwisk i trudno dostepnych zarosli wierzbowych. Najwigkszy ze stawow
,»Okret” porosniety jest w ok. 20% roslinnoscia szuwarowa. Ponad polowe
powierzchni gérnej cze$ci podzielonego grobla ,,Rydwanu” stanowia réznego
rodzaju zbiorowiska roslinnosci szuwarowej badz bagiennej.

u Awifauna legowa
Szczegblowe badania prowadzone tu w pierwszej polowie lat siedemdziesig-

tych wykazaly gniazdowanie 137 gatunkow ptakow, z czego 37 gatunkow na
obszarze stawow (Markowski i in. 1974). W roku 1977 na stawie ,,Okret”
odnotowano leg czapli purpurowej Ardea purpurea — jedyny jak do tej pory
przypadek gniazdowania w naszym regionie (Markowski, Wojciecho-
wski 1974). Przeprowadzone w latach osiemdziesiatych i dziewigcdziesigtych
badania udokumentowaly zanikanie szeregu gatunkéw lggowych. Przestaly
gniazdowaé: kania czarna Milvus migrans; na stawach — podgorzatka Aythya
nyroca; na turzycowiskach — wodniczka Acrocephalus paludicola. Szczeg6lnie
duze straty poniost zesp6l ptakow wystepujacych na terenie podmokiych fak.
Osuszenie i silne zaro$nigcie wierzbami zabagnionych lak bylo przyczyna
zaniku rycyka Limosa limosa, krwawodzioba Tringa totanus, bataliona Philo-
machus pugnax i cyranki Anas querquedula. Na terenie ostoi w dalszym ciggu
gniazduja: cztery gatunki perkozéw (perkoz dwuczuby Podiceps cristatus,
rdzawoszyi Podiceps griseigena, zausznik Podiceps nigricollis i perkozek Tachy-
baptus ruficollis), bak Botaurus stellaris (2-4 rewiry), baczek Ixobrychus minu-
tus, gegawa Anser anser (co najmniej 25 par), kilka gatunkow kaczek (miedzy
innymi: plaskonos Anas clypeata, krakwa Anas strepera), kropiatka Porzana
porzana, zielonka Porzana parva, rybitwa czarna Chlidonias niger, podrozniczek
Luscinia svecica, wasatka Panurus biarmicus. W 1993 1 1995 r. w jego poblizu
obserwowano udane legi klaskawek Saxicola torquata (mat. niepubl.).

m Awifauna w okresie pozalggowym
W okresie pozalggowym stwierdzono 181 gatunkow (Markowski i in.

1974). Jesienig stawy sa noclegowiskiem dla duzych stad ggsi (obserwowano
tu nocowanie ok. 600 gesi zbozowych Anser fabalis, gegaw Anser anser
I biatoczelnych Anser albifrons). Po spuszczeniu stawow zatrzymuja sig tu
stada migrujacych siewkowcow.
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m Zagrozenia i ochrona

Prowadzona od poczatkow XIII w. ekstensywna gospodarka rybacka
utrzymuje dogodne dla ptakéw wodno-blotnych biotopy i taki model gospoda-
rowania nalezaloby tutaj utrzymaé. Zagrozeniem dla awifauny byloby nawet
czgsciowe betonowanie brzegow stawdw oraz zbyt czgste wykaszanie rozlegtych
szuwardw. Bardzo grozne byloby przeksztalcenie stawow w kapielisko — takie
projekty byly juz formulowane w przeszloéci, a okresowo »dzikie” kapieliska
niekiedy juz powstaja. W tzw. ,suchych latach” najpowazniejszym jednak
zagrozeniem jest niewystarczajaca ilo§¢ wody w Bobréwcee, ktora nie pozwala
na calkowite napelnienie stawow. Wowczas w potudniowo-wschodniej czesci
stawu ,,Okret” woda nie sigga pasa szuwardw, co powoduje wycofanie sie
wigkszo$ci normalnie gniazdujacych tam gatunkéw. Zatem odcinki zrédiowe
Bobrowki nalezaloby objaé szczegolng ochrona. Zagrozeniem dla bytujacej tu
awifauny sa zasady gospodarowania rybackiego i towieckiego (stawy wchodza
w sklad obwodu lowieckiego), a wiréd nich m. in. odstrzal gatunkow, ktore sa
posadzane o wyrzadzanie szkdd w rybostanie (chociaz prawnie, zarzadzeniem
nr 61 Ministra Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych i Le$nictwa
z 611995 r. Dz. U,, nr 13, znacznie ograniczone). Stawy sa rowniez terenem
polowan. W przeszlosci znanych bylo wiele przypadkéw zabijania rzadkich lub
prawnie chronionych gatunkéw, m. in.: labedzia niemego Cygnus olor, czapli
purpurowej Ardea purpurea i rybolowa Pandion haliaetus M arkowski i in.
1974; Markowski, Wojciechowski 1984). Teren ten juz na poczatku
lat siedemdziesiatych byt proponowany do ochrony rezerwatowej (M arkow-
skiiin. 1974); poézniej dwukrotnie w 1983 i 1995 r. ponawiane byly proby
utworzenia rezerwatu. Wszystkie, wobec braku przyzwolenia gospodarza i uzyt-
kownikow terenu, zakoriczyly si¢ niepowodzeniem. Nawet ostatnio przygotowa-
ny przez Markowskiegoi Wojciechowskiego (1997) projekt Zespo-
tu przyrodniczo-krajobrazowego ,,Okret — Rydwan” nie uzyskat akceptacji
wladz dawnego wojewoddztwa skierniewickiego.

2.2.4. Stawy rybne w Walewicach

W skiad kompleksu rybackiego wchodzi osiem stawéw rybnych o faczne;j
powierzchni ponad 200 ha. Tylko jeden staw porosniety jest szuwarami
w okolo 30%. Na pozostalych waskie, kilkumetrowej szerokosci pasy
roSlinnosci szuwarowej utrzymuja si¢ jedynie wzdluz grobli. Od potnocy
przylega do stawdw niewielki, miejscami silnie podmokly fragment zde-
gradowanego lasu lggowego.

m Awifauna lggowa
Stawy i przylegajace bezposrednio do niego tereny sa miejscem gniaz-
dowania wielu gatunkow ptakéw wodno-blotnych. Na ich liscie w pierwszej
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polowie lat dziewigédziesigtych znalazlo si¢ 28 gatunkéw nalezacych do
Non-Passeriformes. Wsrod rzadszych ptakéw gniezdzacych sie w Walewi-
cach byly m. in. (w nawiasach dane o liczebnosci z 1993 r.): perkoz
dwuczuby Podiceps cristatus (18 par), perkoz rdzawoszyi Podiceps grisei-
gena (5 par), zausznik Podiceps nigricollis (40 par), kormoran Phalac-
rocorax carbo (3 pary), bak Botaurus stellaris (1 rewir), gegawa Anser
anser, krakwa Anas strepera, $mieszka Larus ridibundus (ok. 100 par),
rybitwa zwyczajna Sterna hirundo, kropiatka Porzana porzana, zielonka
Porzana parva, podrbzniczek Luscinia svecica. Do niedawna, tj. do konca
lat osiemdziesiatych, stawy walewickie byly ostatnim na terenie regionu
lodzkiego miejscem, gdzie regularnie odbywala swoje legi podgorzatka
Aythya nyroca Markowski, Wojciechowski 1984; Janiszew-
ski i in. 1991). Regularnie obserwuje si¢ tu w porze lggowej dorosie
osobniki wigkszych gatunkéw mew: pospolitej Larus canus i srebrzystej
| bialoglowej Larus argentatus | cachinnans. Poniewaz stwierdzono legi
mewy srebrzystej / biatoglowej na pobliskim kompleksie stawow w Boro-
wie, nie mozna wigc wykluczyé sporadycznego gniazdowania tych mew
I w Walewicach.

® Awifauna w okresie pozalegowym

Wiosna i jesienia na stawach oraz sasiadujacych z nimi polach i past-
wiskach zatrzymuja si¢ stada przelotnych ptakéw wodno-blotnych. Ich
laczna liczebno$é sigga kilku tysigcy osobnikéw. Odnotowano tu m. in.
nura czarnoszyjego Gavia arctica, bernikle bialolica Branta leucopsis, ohara
Tadorna tadorna, platkonoga szydlodziobego Phalaropus lobatus, szlamika

rdzawego Limosa lapponica.

m Zagrozenia i ochrona
Zagrozenia dla legowych i przelotnych ptakow sa podobne do tych,

jakie wystepuja na stawach ,,Okret” i ,,Rydwan”.

2.3. Zaleczanski Park Krajobrazowy

Zaleczanski Park Krajobrazowy (ZPK) polozony jest na granicy wojewodz-
twa todzkiego i $laskiego, w obrebie gmin: Dzialoszyn, Wierzchlas, Patnow,
Lipie i Rudniki. Chroni on przelomowy odcinek Warty pomiedzy miejs-
cowo$ciami Dzialoszyn i Krzeczow. Najcieckawszym elementem krajobrazu
Parku jest gleboko wcinajaca si¢ w jurajskie, wapienne podloze dolina
Warty. Miejscami wysokos¢ brzegow doliny sigga nawet 60 m. Na terenie
ZPK znajduje si¢ sporo form geologicznych bedacych wytworem zjawisk
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krasowych. Sa wéréd nich réznej wielko$ci jaskinie, studnie oraz leje
krasowe. Pagorkowaty krajobraz tego obszaru jest obecnie mozaika muraw
kserotermicznych, suchych boréw sosnowych i ekstensywnie uzytkowanych
pol. Miejscami urozmaicaja go niewielkie wapienne skalki.

® Awifauna legowa

Jak do tej pory, awifauna ZPK nie doczekala si¢ szczegélowego
i kompleksowego opracowania. Najwigcej danych na jej temat, choé¢ cza-
sami malo precyzyjnych, znalez¢ mozna w pracy Bagrowskiej (1986).
Szereg informacji zawieraja prace Markowskiego i Wojciechow-
skiego (1984), Janiszewskiego i in. (1991) oraz Walasza
i Mielczarka (1992). Wystgpowanie wielu interesujacych gatunkoéw
leggowych ZPK zwigzane jest z korytem Warty i jej bezposrednim sasiedzt-
wem. Na piaszczystych lachach i brzegach rzeki, mniej lub bardziej poros-
nigtych roslinnosScia zielna, gniezdza si¢ sieweczka rzeczna Charadrius
dubius i brodziec piskliwy Tringa hypoleucos. Jej lesny odcinek jest miejs-
cem gniazdowania zimorodka Alcedo atthis oraz co najmniej pigé par
tracza nurogesia Mergus merganser. Warto wspomnieé, ze ten ostatni
gatunek w regionie 6dzkim gniezdzi si¢ jeszcze tylko nad Pilica, a ponad-
to jest to jedno ze stanowisk wyznaczajacych poludniowa granice zasiegu
jego wystgpowania w Polsce (Tomiatoj¢ 1990). Na uwage zastuguje
stwierdzenie w 1989 r. w rejonie Zalecza Wielkiego lggu gagola Bucephala
clangula (materialy Polskiego Atlasu Ornitologicznego). W Polsce, poza
pasem pojezierzy, jest to jedno z nielicznych miejsc jego wystepowania
(Tomiatoj¢ 1990). Co najmniej od roku 1997 na stawach Gietkowizna
gniazduje labedz krzykliwy Cygnus cygnus (Czyz, Wozniak 1998). To
z pewnoscig najrzadszy gatunek gniazdujacy w Parku. Na liScie gatunkow
legowych znajduje si¢ tez klaskawka Saxicola torquata, ptak zwigzany
z otwartymi, suchymi terenami. Stosunkowo niedawno notowano tu
w porze lggowej dzigciola zielonosiwego Picus canus. W okresie ostatnich
kilku lat gatunek ten nie byl juz stwierdzany, cho¢ moze to wynikaé
z niedostatecznej penetracji omawianego terenu. Przez wiele lat dla klas-
kawki 1 dzigciola zielonosiwego ZPK byt jedynym znanym miejscem regu-
larnego gniazdowania w Polsce $rodkowe;.

m Awifauna w okresie pozalegowym

Stosunkowo szybki nurt rzeki powoduje, ze nawet w okresie mroznych
zim koryto Warty jest wolne od lodu. Stad corocznie w granicach ZPK
zimuje sporo ptakéw wodno-blotnych. Wyniki przeprowadzonych w latach
1988-1995 styczniowych liczen ptakow wodno-blotnych, na odcinku Trgba-
czew—Krzeczow, ilustruja dane przedstawione w tab. 2.
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2.4. Dolina Grabi

Najbardziej interesujacy i godny uwagi jest odcinek doliny Grabi — od
Lasku do jej ujscia do Widawki — na ktéorym dolina Grabi ma szeroko$¢
do ok. 1 km. Znaczna czg$¢ jej dna zajmuja zespoly lak stale i okresowo
wilgotnych, miejscami wystgpuja rowniez zespoly turzyc i niewielkie trzcinowis-
ka. Nie brak tu zbiornikow wod stojacych. Sa wsrod nich starorzecza
(najwicksze wystepuja na odcinku Bilew—Pruszkoéw) oraz niewielkie kompleksy
stawow rybnych: Pruszkéw, Zielencice, Orchoéw. Wiosna w niektorych
miejscach, np. pod Laskiem, tworza si¢ mniej lub bardziej trwale rozlewiska.

m Awifauna lggowa

W sklad awifauny lggowej tego obszaru wchodzi co najmniej 28 gatunkow
wodno-blotnych ptakéw Non-Passeriformes. Sa wsrod nich m. in.: bak
Botaurus stellaris, cyraneczka Anas crecca, cyranka Anas querquedula,
plaskonos Anas clypeata, blotniak lakowy Circus pygargus (3 pary), zuraw
Grus grus (2 pary), wodnik Rallus aquaticus, kropiatka Porzana porzana,
derkacz Crex crex (ok. 15 par), Smieszka Larus ridibundus, piskliwiec Tringa
hypoleucos, rycyk Limosa limosa, kszyk Gallinago gallinago (dane z 1994 r.,
B. Lesner). Stawy rybne i starorzecza sa rOwniez miejscem gniazdowania
perkozka Tachybaptus ruficollis, perkoza dwuczubego Podiceps cristatus
i rdzawoszyjego Podiceps griseigena, rybitwy czarnej Chlidonias niger. Ze
wzgledu na swoje naturalne koryto i stosunkowo male zanieczyszczenie
Grabia jest waznym miejscem dla gniazdowania zimorodka Alcedo atthis.
Jeszecze w poczatkach lat dziewigédziesiatych pod Goérkami Grabienskimi
obserwowano cietrzewie Lyrurus tetrix, lecz dzi§ informacje te wymagaja
sprawdzenia. Najatrakcyjniejsze ornitologicznie miejsca w obrgbie tej ostoi
to: przyujsciowy fragment doliny w poblizu Goérek Grabienskich, odcinek
Bilew-Pruszkow oraz okolice Lasku.

m Awifauna w okresie pozalegowym

Brak jest pelniejszych danych na temat roli, jaka pelni dolina Grabi dla
awifauny wodno-blotnej w okresie przelotow. Wiadomo jednak, ze na
wiosennych rozlewiskach pojawia si¢ wiele gatunkow kaczek z rodzaju Anas
oraz liczne siewkowce (czajki Vanellus vanellus, brodzce Tringa sp., bekasy
Gallinago gallinago, rycyki Limosa limosa). Notowano tu réwniez niewielkie
tokowiska batalionéw Philomachus pugnax (do kilkudziesigciu samcow).

m Ochrona

Rzeka Grabia, miedzy innymi na omawianym odcinku zostala uznana
za uzytek ekologiczny, a teren jej doliny wlaczono do obszaru chronionego
krajobrazu. Dolny odcinek doliny pomiedzy Podulami i Kozubami lezy
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W Parku Krajobrazowym Migdzyrzecza Warty i Widawki. Te formy ochrony,
mimo iz nie sa wysokiej rangi, zabezpieczaja w znacznym stopniu wartosci
Przyrodnicze omawianego obiektu.

2.5. Zbiornik Sulejowski i dolina Pilicy

Ostoja obejmuje odcinek doliny Pilicy — od Przedborza do Nowego Miasta.
Koryto Pilicy o szerokosci 40-100 m ma w wigkszosci naturalny charakter;
wystepuja w nim roznej wielkosci piaszczyste tachy i wysepki. Natomiast
szerokosé doliny waha si¢ od 1 do 4 km; w jej obrebie wystgpuja dos¢ licznie
starorzecza. Dominujacymi zbiorowiskami roslinnymi sa tu iaki i murawy,
szczegblnie w dolnym, stabiej zalesionym odcinku. Laki terasy zalewowej sa
zmeliorowane i osuszone. Szczegolnie silnie przesuszony pozostaje fragment
doliny tuz ponizej zapory Zbiornika Sulejowskiego. W miejscowosci Smardze-
wice znajduje si¢ tama Zbiornika Sulejowskiego, ktory powstal w roku 1973.
Cofka zbiornika zlokalizowana jest w poblizu Sulejowa. W pierwszym roku
jego funkcjonowania powierzchnia lustra wody wynosita okolo 500 ha i dopie-
ro w 1975 r. osiggniete zostalo zakladane maksymalne napelnienie, tj. 2600 ha.
Dlugoéé¢ zbiornika wynosi ok. 17 km, szeroko$¢ maksymalna 4 km. Brzegi
zbiornika w poblizu tamy sa wybetonowane, na pozostalych odcinkach linia
brzegowa, po pracach poglebiajacych, jest wyprofilowana. Na lewym brzegu
w poblizu Bronistawowa znajduja si¢ zarastajace turzycami stawy, w ktorych
poziom wody zalezy od poziomu wody w zbiorniku. Glownym zadaniem
zbiornika jest retencjonowanie wody pitnej dla potrzeb aglomeracji 16dzkiej,
ponadto wykorzystywany jest on takze do celow rekreacyjnych. Plany zagospo-
darowania zbiornika przewidywaly zbudowanie bazy rekreacyjnej dla 70 tys.
0s6b. Poziom wody w zbiorniku wykazuje duze wahania — przecigtne 3 m,
maksymalne 6 m — co nie sprzyja rozwojowi roslinnosci szuwarowej. W okoli-
cach cofki na niewielkiej powierzchni utrzymuje si¢ szuwar Scirpo-Phragmite-
tum i zesp6t turzyc wysokich oraz zarosla wierzbowe.

¥ Awifauna legowa
Glowne skupiska lggowe ptakow zlokalizowane sa na zarastajacych

stawach w okolicach Bronistawowa i cofki Zbiornika Sulejowskiego. Stwier-
dzono tutaj gniazdowanie co najmniej 38 gatunkow ptakéw wodno-blotnych
Non-Passeriformes M arkowski 1982; Markowskiiin. 1998; Jani-
szewskiiin 1991; Tabor i in. 1999). Na tym akwenie odnotowany
zostal po raz pierwszy fakt gniazdowania w Polsce Srodkowej mewy
pospolitej Larus canus. Gniazduja tu (dane z réznych lat): perkozek
Tachybaptus ruficollis (6-10 par), perkoz rdzawoszyi Podiceps griseigena (do
20-25 par), zausznik Podiceps nigricollis (do 100 par), bak Botaurus stellaris



244 T. JANISZEWSKI, Z. WOICIECHOWSKI, J. MARKOWSKI

(0-2 rewiry), baczek Ixobrychus minutus (3-4 pary), czernica Aythya fuligula
(50-80 par), gagot Bucephala clangula (0-2 pary), blotniak stawowy Circus
aeruginosus (4 pary), rybitwa bialoczelna Sterna albifrons (okolo 10 par),
rybitwa zwyczajna Sterna hirundo (50 par), rybitwa czarna Chlidonias niger
(1015 par), sieweczka rzeczna Charadrius dubius (10 par), sieweczka obrozna
Charadrius hiaticula (1-2 pary), $mieszka Larus ridibundus (do 2 tys. par).
Na rzece, poza zbiornikiem, zwraca uwagg obecno$é silnej populacji legowej
nurogesia Mergus merganser. Poza tym gniazduja tu regularnie, cho¢ w zmien-
nej liczbie, sieweczki obrozne Charadrius hiaticula, rybitwa zwyczajna Sterna
hirundo 1 rybitwa bialoczelna Sterna albifrons. Wyjatkowo liczny jest zimorodek
Alcedo atthis, z ktorego obfitosci znana jest Pilica w calym kraju (M ar -
kowski 1982, Chmielewskiiin. 1993). W jej bezpoérednim sasiedztwie
odnotowano stanowiska lggowe gagola Bucephala clangula na terenie kopalni
Biala Gora i stawach Papiernia kolo Tarasu (Ciach 1997; M. Wezyk
inf. ust.). Bardzo interesujacym faunistycznie faktem bylo stwierdzenie
w 1983 r. kolo Inowlodza prawdopodobnego legu pliszki gorskiej Motacilla
cinerea Janiszewski i in. 1991). Na odkrytych, o réznym stopniu wil-
gotnosci terenach, o charakterze lak i turzycowisk, w obrebie doliny notuje
si¢ derkacza Crex crex i kropiatk¢ Porzana porzana, a w suchych miejscach,
na jej krawedziach — klaskawke Saxicola torquata.

m Awifauna w okresie pozalggowym

Zbiornik jest miejscem odpoczynku dla wedrujacych ptakéw wodno-
blotnych. W okresie pozalggowym odnotowano tu ok. 70 gatunkéw ptakodw
wodno-blotnych. Rowniez dolina Pilicy jest miejscem waznym dla tej grupy.
Zima wyjatkowej wagi nabiera dla nich odcinek rzeki ponizej zapory.

m Zagrozenia i ochrona

Tereny ostoi znajduja si¢ w granicach dwoch parkow krajobrazowych:
Spalsko-Inowlodzkiego oraz Sulejowskiego. Dla ptakéw gniazdujacych w obre-
bie zbiornika i stawow w Bronistawowie szczegélnym zagrozeniem jest masowa
rekreacja. Penetracja terenow przez wedkarzy i turystow, gdzie gniazduja ptaki,
powoduje znaczne straty w lggach. Z kolei dla ptakow gniazdujacych w obre-
bie doliny zagrozeniem jest nasilajaca si¢ zabudowa rekreacyjna.

2.6. Obszary lesne Puszczy Pilickiej

Kompleksy lesne srodkowego biegu Pilicy: Bory Lubienskie, Dabrowy
Sulejowski, Lasy Smardzewickie, Lasy Kolskie, Lasy Lubochenskie, Lasy
Spalskie i Bory Brudzewickie ujmowane sa mianem Puszczy Pilickiej 1 obej-
muja acznie obszar o powierzchni ok. 60 tys. ha. Sa to gléwnie monokultury
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Sosnowe. Tylko niewielka czgé¢ posiada cechy naturalne, cho¢ i w ich
Przypadku zwykle dominuja drzewostany pochodzace z nasadzen; na przyklad
Na obszarze Sulejowskiego Parku Krajobrazowego stanowia one ok. 10%
lasow (Kurowski 1998). Mimo to, ze wzgledu na swoja wielkosé i za-
Chowane tu fragmenty lasow o naturalnym charakterze, Puszcza Pilicka
Stanowi najcenniejszy, z ornitologicznego punktu widzenia, obszar lesny na

terenie wojewodztwa lodzkiego.

¥ Awifauna lggowa

W warunkach Ziemi Lodzkiej szczeg6lnie interesujaca jest bogata i réz-
Norodna fauna ptakéw drapieznych. Stosunkowo mato liczne gatunki, takie
Jak kobuz Falco subbuteo i trzmielojad Pernis apivorus, osiagaja tu wysokie
Zageszczenia; w przypadku kobuza — najprawdopodobniej najwyzsze w kraju
(Sosnowski 1991; Kotudzki 1997). Obserwacje sugeruja takze mozliwosé
gniazdowania na tym terénie puchacza (Chmielewski i in. 1993).
Gradowe obszary lesne (wéréd nich odmiana gradu z jodla) stanowia
najwazniejsze na Ziemi Lodzkiej miejsca gniazdowania dzigciola Sredniego
Dendrocopos medius i zniczka Regulus ignicapillus. Wiréd bardzo rzadkich
w Srodkowej Polsce, a lggowych lub prawdopodobnie leggowych w Puszczy
Pilickiej gatunkéw nalezy wymieni¢ siniaka Columba oenas, dzigciota zielono-
siwego Picus canus, muchotowke bialoszyja Ficedula albicollis oraz orzechéwke
Nucifraga caryocatactes (Janiszewski i in. 1991; Janiszewski,
Wtodarczyk 2000; Markowski 1995). Pewnego wyjasnienia wymaga
Status dwoch lesnych kurakéw: cietrzewia Tetrao tetrix i jarzabka Bonasia
bonasia. Ten pierwszy wystepuje na pewno jeszcze w poludniowej czesci
Puszczy, choé w zmniejszajacej si¢ ciagle liczbie. Drugi z nich obserwowany
byl jeszcze w latach osiemdziesiatych, ale nie jest pewne, czy jego stanowiska
Jeszcze si¢ zachowaly. Na poczatku lat dziewigédziesiatych obserwowano na
tym terenie kilkanascie par lggowych kraski Coracias garrulus, ale ich liczba
ulegta wyraznemu zmniejszeniu i obecnie, tj. w roku 2001, nie wiadomo
z cala pewnoscia, czy gatunek ten jeszcze tu gniazduje (Sosnowski 1996;
Sosnowski, Chmielewski 1997).

®m Zagrozenia i ochrona
Obszar Puszczy Pilickiej znalazt si¢ na terenie az trzech parkow krajob-

razowych: Przedborskiego, Sulejowskiego i Spalskiego. Najcenniejsze fragmenty
lesne, te o cechach najbardziej zblizonych do naturalnych, chronione sa
jako rezerwaty przyrody. Wokél stanowisk legowych kraski i bociana
Czarnego zostaly wyznaczone strefy ochronne. Dla zachowania rzadkich
gatunkow nalezaloby w gospodarce lesnej uwzglednia¢ ich wymagania
Srodowiskowe. Jednoczesnie istnieje pilna potrzeba §ledzenia zmian liczebnosci
wszystkich ginagcych w Puszczy gatunkow.
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3. Podsumowanie

Analiza list ostoi ptakow zawartych w pracach Wesolowskiego
i Winieckiego (1988) oraz Gromadzkiego i in. (1994) ukazuje
obszar wojewodztwa lodzkiego jako najubozszy w kraju pod wzgledem
liczby atrakcyjnych ornitologicznie miejsc. Stan ten jest nie tylko konsekwencja
silnych zmian krajobrazowych, ale rowniez pewnych pierwotnych cech tego
obszaru, do ktorych zalicza si¢ brak wigkszych naturalnych zbiornikow
wodnych. W warunkach Polski srodkowej sa nimi wylacznie rzeki. Cywilizacyj-
ne zmiany krajobrazu polegaly migdzy innymi na silnym wylesieniu (lesistos¢
Wyzyny Lodzkiej wynosi zaledwie 17% 1 jest najnizsza w kraju), wprowa-
dzeniu leSnych monokultur sosnowych na miejsce naturalnych zbiorowisk,
eliminacji rozleglych partii starszych drzewostanow, osuszeniu lub zamianie
na uzytki zielone pierwotnie wyst¢pujacych bagien i torfowisk (Czyzewska
1993). O stopniu przeksztalcenia regionu niech $wiadczy fakt, ze znaczna
cz¢$¢ wymienionych ostoi ptakow stanowia zbiorniki zaporowe i kompleksy
stawow rybnych — obiekty zawdzigczajace swoje istnienie dziatalnosci ludzkiej.

W niniejszym opracowaniu szerzej przedstawiono tylko najatrakcyjniejsze
ornitologicznie miejsca. Wigkszo$¢ z nich to tereny podmokle. Ptakom
bytujacym w takich siedliskach, ze wzgledu na stopien zagrozenia tej grupy,
poswigca si¢ w dzialaniach inwentaryzacyjnych najwigcej uwagi. Dlatego
stopien poznania ostoi gatunkéw wodno-blotnych mozna uzna¢ za dobry.
Duzo stabsze jest nasze rozeznanie, jesli chodzi o rozmieszczenie i liczebnosc¢
wielu rzadszych gatunkéw ptakow zwigzanych z innymi typami biotopow,
np. ptakéw lesnych. Wigkszos¢ z przedstawionych obiektow juz uzyskalo
miano ostoi ptakéw o randze europejskiej albo krajowej badz na miano
takie zastuguje. Jednocze$nie znalazly si¢ one w strukturze koncepcji
Krajowej Sieci Ekologicznej ECONET-PL jako jej elementy skladowe
— obszary weztowe i korytarze ekologiczne o migdzynarodowym lub krajowym
znaczeniu (ryc. 1). Dotyczy to: zbiornika Jeziorsko, obszaru pradoliny
warszawsko-berlinskiej, zbiornika Sulejowskiego wraz z dolina Pilicy oraz
Zaleczanskiego Parku Krajobrazowego (Liro 1995). W zalozeniach po-
wstajacej Europejskiej Sieci Ekologicznej jest nadanie jej struktury hierar-
chicznej uwzgledniajacej nie tylko elementy o migdzynarodowym i krajowym
znaczeniu, ale takze te o wyroOzniajacych sig walorach w skali lokalnej.
Dlatego nalezy zwréci¢ uwage na konieczno$¢ wytypowania ostoi ptakow
o znaczeniu lokalnym. Powinny one wspoltworzy¢ wraz z innymi obszarami
cennymi przyrodniczo lokalny szczebel tej sieci. Z tego powodu, w warunkach
regionu l6dzkiego, swoja wage ma zachowanie chocby niewielkich fragmentow
dobrze zachowanych siedlisk podmoktych, z gniezdzacymi si¢ na nich
rycykami i brodzcami krawodziobymi, jak i tez kilku oddziatow gradu,



Ryc. 1. Rozmieszczenie ostoi ptakéw na terenie Ziemi Lodzkiej: I — obszary wezlowe

Fig.

o znaczeniu migdzynarodowym; II — obszary wezlowe o znaczeniu krajowym;
III - korytarze ekologiczne o znaczeniu krajowym; IV — ostoje o znaczeniu ponad-
lokalnym: A — Zbiornik Jeziorsko, B — dolina Neru, C — dolina Bzury, D - stawy
w Walewicach, E — stawy ,,Okret” i ,,Rydawan”, F — Zaleczaniski Park Krajobrazowy,
G - dolina Grabi, H — Zbiornik Sulejowski, dolina Pilicy oraz obszary leSne Puszczy
Pilickiej; V — ostoje o znaczeniu lokalnym: 1 — stawy rybne w Psarach, 2 — stawy
rybne w Mystakowie, 3 - dolina Rawki w Bolimowskim Parku Krajobrazowym,
4 - stawy rybne w Shupi, 5 — zbiorniki ,,Stok™ i ,Wawszkowizna”, 6 — kompleks
lak kolo miejscowosci Chorazka, 7 — dolina Neru, na odcinku Matyi-Wartkowice,
8 — torfowisko ,,Swigte Lugi” oraz stawy rybne w Lubcu, 9 - Zbiornik Bugaj
w Piotrkowie Trybunalskim

. Locality of important bird areas in the Lodz District: I — international core areas;

II — national core areas; III — national ecological corridors; IV — important bird areas
of more than local value; A — Jeziorsko Reservoir, B — Ner valley, C — Bzura calley,
D - Walewice fish ponds, E — ,,Okret” and ,Rydwan” fish ponds, F — Zaigcze
Landscape Park, G — Grabia valley, H — Sulejow Reservoir, Pilica valley and Pilicka
Forest; V — locally important bird areas: 1 — Psary fish ponds, 2 — Mystakow fish
ponds, 3 — Rawka valley in Boliméw Landscape Park, 4 — Stupia fish ponds,
5 — ,Stok™ and ,,Wawszkowizna™ reservoirs, 6 — wet meadows near by Chorazka,
7 — Ner valley between Malyri and Wartkowice, 8 — ,.Swigte Lugi” peat bog and
Lubiec fish ponds, 9 — Bugaj Reservoir
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gdzie maja swoje stanowiska lggowe dzigcioly $rednie i mucholéwki male.

Poniewaz ich warto$¢ jest mniejsza, rowniez i taka moze by¢ restrykcyjnosé

ich ochrony. Warto dodac, ze z punktu widzenia ochrony konserwatorskiej,

przedtuzenia egzystencji zagrozonych gatunkéw, dzialania ochronne nie
moga by¢ ograniczone jedynie do duzych bardzo wartosciowych terenéw.

Taka strategia prowadzi bowiem do izolowania populacji gatunkéow za-

grozonych, co moze mie¢ istotne znaczenie w procesie ich zanikania

(Gilpin, Soule 1986).

Tworzenie sieci lokalnych ostoi przynajmniej czgéciowo przed tym
procesem zabezpiecza. Wyboru takich miejsc mozna z pewnoscia dokonaé,
opierajac si¢ na danych zgromadzonych w centrali kazdego z regionow
ornitologicznych. Tak jest migdzy innymi w warunkach regionu t6dzkiego.
Dlatego, oprocz opisu najwazniejszych i najcenniejszych ornitologicznie
miejsc w naszym regionie, zamieszczono takze liste obszarow, ktorych
awifauna lggowa badZ przelotna jest na tyle bogata, by mozna bylo je
uwazac za ostoje o znaczeniu lokalnym. W przypadku wielu z nich potrzebne
sa jednak prace inwentaryzacyjne, ktore uaktualnilyby stan wiedzy na ich
temat i pozwolilyby na ich rzetelna waloryzacje.

Jednoczesnie zaproponowano kryteria uzasadniajace umieszczenie danego
obszaru na liscie ostoi ptakow o znaczeniu lokalnym w regionie l6dzkim;
czgSciowo sa one oparte na kryteriach uzytych w pracach Wesotows-
kiegoi Winieckiego (1988) oraz Gromadzkiego i in. (1994), ale
z oczywistych wzgledow zmieniono stosowane progi ilosciowe. Szczegdlna
uwage zwrocono na ochrong siedlisk gatunkow wodno-blotnych, ktére sa
najsilniej zagrozona grupa ekologiczng ptakéow (Glowacinski 1992).
Autorzy niniejszego opracowania proponuja nastgpujace kryteria:

1) gniazdowanie lub regularne pojawy gatunku zagrozonego w skali §wiatowej
— tj. podgorzatki Aythya nyroca, bielika Haliaetus albicilla, derkacza
Crex crex, wodniczki Acrocephalus paludicola,

2) gniazdowanie co najmniej 10% regionalnej populacji danego gatunku;

3) wystgpowanie co najmniej 2 tys. ptakow wodnych lub 200 siewkowcow;

4) regularne gniazdowanie co najmniej 20 gatunkow legowych ptakow
zwigzanych ze srodowiskami podmokiymi.

Kryteria te na obszarze Polski srodkowej spelniaja nast¢pujace obiekty:

1) stawy rybne w Psarach, gm. Bielawy;

2) stawy rybne w Mystakowie, gm. Lowicz;

3) dolina Rawki w Bolimowskim Parku Krajobrazowym;

4) stawy rybne w Stupi, gm. Kluki;

5) zbiorniki ,,Stok™ i ,,Wawszkowizna”, gm. Belchatow;

6) kompleks gk koto miejscowosci Chorazka, gm. Warta;

7) dolina Neru, na odcinku Malyn — Wartkowice, gm. Poddgbice i gm.
Wartkowice;
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8) torfowisko ,,Swiete Lugi” oraz stawy rybne w Lubcu, gm. Szczercow;
9) zbiornik Bugaj w Piotrkowie Trybunalskim.

Z wymienionych obicktéw jeden zlokalizowany jest wewnatrz obszaru
wezlowego o znaczeniu krajowym (nr 3), a kolejne w poblizu obszarow
wezlowych o znaczeniu migdzynarodowym lub krajowym (nr 6, 7, 9), lub
korytarza ekologicznego o znaczeniu krajowym (nr 1, 2) (ryc. 1).

Lista ta z pewnoscia nie jest pelna i wymaga uzupelnien, co wiaze si¢
z koniecznoscia prowadzenia dalszych obserwacji awifaunistycznych na
terenie regionu todzkiego. Warto juz teraz rozpocza¢ starania, aby wymienione
ostoje, jesli nie leza w obszarach o zatwierdzonych juz formach ochrony,
objac statusem uzytku ekologicznego lub zespolu przyrodniczo-krajobrazowego.
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S. Summary

According to data in some papers the L6dz Voivoidship is the least valuable area for birds in
Poland. It’ s not only caused by serious landscape changes but also because of some primeval
Characters the area. The most important characters of human impact on the landscape structure
were: deforestation, replacement natural forest association with artificial tree-stands of pine Pinus
Silvestris, large old tree-stands disappearance caused by felling, wetlands drainages etc. The strength
of human impact on the Central Poland landscape is the reason why there are numerous artificial
Objects on the local list of important bird areas e.g. reservoirs and fish ponds.

In the paper, there are described in details only the most valuable sites. Almost all of
them are the wetlands. Birds of wetlands are particularly endangered ecological group and
that’s why inventory activities are first of all focused on them. Distribution and number of
birds in other habitats are worse recognized. Most of shown areas are known as important
in the European or Polish scale. Simultaneously, they are elements of National Ecological
Network (ECONET-PL) like international and national core areas or national ecological
Corridors. However, in bird protection is important to complete ECONET-PL network with
(by) sites where avifauna has only locally distinguishing value. The conservation laws applied
there may be less restrictive. Identification of locally important bird areas can be made quite
€asy using data collected in each regional ornithological center. It is possible also for £.06dz
region. The sites are selected according to several criteria. The criteria are based on ones used
by Wesotowski, Winiecki (1988), Gromadzki et al. (1994) and Heath, Evans (2000).

However quantity levels were changed [rom obvious reasons. Again the special care was
focused on waterbirds protection. The criteria are as following:

1) breeding or regular appearance species of global concern. In Lodz region they are: Aythya
nyroca, Haliaetus albicilla, Crex crex, Acrocephalus paludicola

2) breeding > 10% of regional species population

3) regular breeding min. 20 Non-Passeriformes birds typical for wetlands

4) regular appearance during migration 2000 waterbird or 200 shorebirds
These criteria are fulfilled by following sites:

1) Psary fish ponds

2) Mystakow fish ponds

3) Rawka valley in Boliméw Landscape Park

4) Stupia fish ponds

5) ,,Stok” and ,, Wawszkowizna” Reservoirs

6) area of peat bogs and pastures ,,Chorgzka”

7) Ner valley between Matynn and Wartkowice

8) peat bog ,,Swigte Lugi” and Lubiec fish ponds

9) Bugaj Reservoir in Piotrkéw Tryb.
Six sites are strongly linked up with the network ECONET-PL: three ones (nr 6, 7, 9)

are localized nearby international core areas, one (3) inside national core area and two (nr
1, 2) nearby national ecological corridor.

dr ToMASZ JANISZEWSKI Translated by TOMASZ JANISZEWSKI

dr ZBIGNIEW WOJCIECHOWSKI
prof. dr hab. JANUSZ MARKOWSKI

Zakiad Dydaktyki Biologii

1 Badania Roéznorodnosci Biologicznej
Uniwersytet Lodzki

ul. S. Banacha 1/3, PL 90-237 Lodz



