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KARA LACZNA PO NOWELIZACJI. KROTKIE UWAGI

Wymiar kary tacznej stanowi istotng kwestie, nie tylko dla oskarzonych
i skazanych, ale i sedziow, zobowigzanych do obligatoryjnego jej orzekania, gdy
zachodza przestanki z art. 85 k.k. i nastgpnych. W praktyce wystepuje natural-
na rozbiezno$¢ oczekiwan, co do funkcji, jaka instytucja kary lacznej ma pet-
ni¢. Dlatego godne uwagi sg wszystkie proby odniesienia si¢ do tej problematyki,
w szczegolnosci proby nowelizacyjne podejmowane przez ustawodawce w tym
celu, aby usuna¢ watpliwosci interpretacyjne. Przedmiotem krotkich rozwazan
uczyniono tre$¢ przepisoOw rozdzialu IX Kodeksu karnego z 1997 1., a w szcze-
golnosci art. 86 k.k. 1 89 k.k.! oraz wybrane tezy orzecznictwa i pisSmiennictwa
odnoszace si¢ do tych regulacji, poniewaz przepisy te w ciggu ostatnich miesigcy
ulegly istotnym znamion. Uplyw czasu uprawnia do pierwszych, wstepnych ocen
tych zmian.

Znowelizowany ustawg z dnia 5.11.2009 r. (Dz. U. nr 206, poz. 1589) art.
86 §la k.k. rzeczywiscie rozwiazuje, co sygnalizowano przy konstruowaniu pro-
pozycji nowelizacji, pierwszy z trudnych probleméw: taczenia kar pozbawienia
wolnosci, ktorych suma wynosi wigcej niz 25 lat, za$ art. 86 § 2a k.k. — problem
taczenia kar grzywny orzeczonych w stawkach i kwotowo?. Jak trafnie podkreslo-
no w uzasadnieniu wskazanej ustawy nowelizujacej kodeks karny, art. 86 §2b k.k.
okresla sposob taczenia grzywien, z ktoérych przynajmniej jedna zostata orzeczo-
na na podstawie art. 309 k.k., co rzeczywiscie wprowadza rozwiagzanie znajdujace
poparcie w nauce prawa karnego®.

* Dr, adiunkt, Katedra Prawa Karnego, UL.

! Uzasadnienie rzagdowego projektu ustawy o zmianie ustawy — Kodeks karny, ustawy — Ko-
deks postepowania karnego, ustawy — Kodeks karny wykonawczy, ustawy — Kodeks karny skarbowy
oraz niektorych innych ustaw (druk sejmowy nr 1394). Historia prac nad projektem ustawy: http://
orka.sejm.gov.pl/proc6.nsf/opisy/1021.htm.

2 Ibidem.

3 Autorzy uzasadnienia powoluja si¢ na glosy przedstawicieli doktryny prawa karnego cytujac
m.in. J. Majewskiego, O niektorych wqtpliwosciach zwigzanych z wyktadnig przepisow dotyczgcych
orzekania grzywny w nowym Kodeksie karnym, ,,Palestra” 1998, z. 34, s. 17 in.; P. Kardasa, Komen-
tarz do art. 86 Kodeksu karnego, [w:] G. Bogdan, Z. Cwiakalski, P. Kardas, J. Majewski, J. Ra-
glewski, M. Szewczyk, W. Wrobel, A. Zoll, Kodeks karny. Czgs¢ ogolna Komentarz, t. 1, (komentarz
do art. 1-116 k.k.), Krakow 2004, por. szerzej http://orka.sejm.gov.pl/proc6.nsf/opisy/1021.htm.
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Szerzej nalezy odnies¢ si¢ do nowelizacji art. 89 k.k. Przepis ten wskazuje
wprost, ze o warunkowym zawieszeniu kary lacznej sad orzeka w wyroku tacz-
nym, a dodanie § la umozliwilo sadowi orzekanie kary bezwzglednego pozba-
wienia wolnosci, takze w wyroku tacznym, w sytuacji orzeczenia za zbiegajace
si¢ przestepstwa kar pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem ich wy-
konania. Nowelizacja ta stanowi istotng zmiang sposobu postrzegania instytucji
kary tacznej w praktyce.

Powodem podjecia analiz dotyczacych tego przepisu, procz wskazanej nowe-
lizacji, jest sygnalizowany we wstepie, wyrazany czesto przez skazanych poglad
o karze tacznej jako dobrodziejstwie dla sprawcy. W istocie wigc skazani oczekuja
polepszenia swojej sytuacji na skutek zastosowania instytucji taczenia kar*. Z dru-
giej strony, co skazani réwnoczesnie podnosza, jako zarzut godzacy w ich oczeki-
wania odno$nie do polepszenia sytuacji, s¢dzia, gdy rozstrzyga o wymiarze kary
lacznej, sktania si¢ czesciej do wymierzenia kary w zgodzie z zasadg kumulacji,
czyli prostego sumowania. Co do pierwszego z twierdzen — o ,,bezpodstawnym”
kumulowaniu kar — zapatrywanie takie, w §wietle orzecznictwa i piSmiennictwa,
nie znajduje potwierdzenia, zard6wno na tle starego, jak i obecnego stanu praw-
nego. Konstatacja, ze sady orzekajace w sprawach w przedmiocie kary tacznej,
majg obowigzek korzysta¢ ze wszystkich dyrektyw wymiaru kary, jest oczywista.
Znami¢ ,,moze”, o ktorym mowa w przepisie art. 86 k.k. rowniez przeczy nie-
bezpieczenstwu kumulowania kar jednostkowych, bowiem stanowi oznaczenie
fakultatywnej cezury dla kary acznej, swoistego maksimum, stanowigcego gra-
nice zasady swobody sedziowskiego wymiaru kary w tym wypadku. Gdyby racje
da¢ wskazanemu pogladowi o dziataniu sadu jako swego rodzaju ,,automatu do
kumulowania kar”, podéowczas nigdy nie mozna by si¢ zgodzi¢ na system oparty
na zadnej z sankcji wzglednie orzeczonych, bo zawsze istniataby mozliwos¢, ze
by¢ moze sad orzeknie w gornej granicy ustawowego zagrozenia, ktére moze by¢
skonstruowane w odczuciu oceniajgcego zbyt surowo. Nie bez powodu rowniez
szeroko podkresla si¢ w doktrynie i orzecznictwie, ze kara taczna bedac instytucja
prawa karnego materialnego w zadnym wypadku nie prowadzi do mechanicz-
nego polaczenia kar jednostkowych (tworzenia ich swoistego zlepku), lecz jest
instytucja stuzaca do przeksztatcenia orzeczonych kar jednostkowych w jedna ca-
os¢, nie powodujac zarazem normatywnego unicestwienia tych kar®. Przeciwnie,

4 Poglad taki znajduje odzwierciedlenie w stanach faktycznych spraw analizowanych w sekcji
karnej t6dzkiej Kliniki Prawa — Kliniki Praw Dziecka ktorej autorka jest pracownikiem naukowym
i opieckunem sekcji karnej. Skazani, piszac do Kliniki Prawa, najczgsciej podnoszg argument ,,po-
krzywdzenia” orzeczeniem w przedmiocie kary tacznej, podnoszac, ze jest w ich ocenie bledne, bo nie
sprowadzajace si¢ do absorpcji, ale miato za podstawe zastosowanie zasady kumulacji albo asperacji.
W kazdej z takich spraw oznaczonych data wptywu na rok 2009/2010 skazany domagat si¢ sporzadze-
nia wniosku w przedmiocie orzeczenia kary tacznej albo kontroli instancyjnej zapadlego orzeczenia
podnoszac, ze oczekuje, iz rozstrzygnigcie pozwoli na szybsze opuszczenie zakladu karnego.

5> K. Buchala, Glosa do wyroku SN z 22.03.1973 ., | KR 425/72, s. 178-179, za: P. Kardas,
Komentarz do art. 87 kodeksu...
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stusznie wywodzi si¢, ze wymiar kary tacznej jest specyficzng forma wymiaru
kary, do ktorej znajduja zastosowanie dyrektywy wymiaru kary okreslone w art.
53 i n. k.k. oraz dyrektywy szczegdlne okre§lone w przepisach art. 85 i n. k.k.c.
Na tle zmiany nowelizujacej tres¢ art. 86 k.k. i 89 k.k. wskazane, juz wczesniej
wyrazane poglady, nadal zachowuja walor aktualnosci.

Odmiennie natomiast sytuacja ksztattuje si¢ w wypadku zapatrywan odno-
$nie do roli instytucji kary tacznej, wyrazanych w orzeczeniach Sadu Najwyzsze-
g0 1 sagdow powszechnych.

Co do zasady, powota¢ nalezy stanowisko Sadu Najwyzszego podkreslaja-
cego, 7¢

[...] utrwalony w orzecznictwie i doktrynie poglad, Ze wymierzenie kary tacznej w wyroku tacznym
nie moze prowadzi¢ do pogorszenia sytuacji skazanego wypracowany zostat na gruncie przepisow
kodeksu karnego z 1969 r., ktdory to kodeks nie zawieral unormowania z art. 89, przewidzianego
w nowym kodeksie karnym. Nie ma zadnych przeszkdod, by uznaé, ze racjonalny ustawodawca
$wiadomie, wprowadzajac to unormowanie, zalozyl, ze wymierzenie kary lacznej w pewnych
wypadkach moze prowadzi¢ do pogorszenia sytuacji skazanego. W kazdym razie nie stojg temu
na przeszkodzie ani standardy konstytucyjne, ani standardy okreslone w ratyfikowanych umowach
miedzynarodowych chronigcych uniwersalne prawa i wolnosci cztowieka’.

Z drugiej za$ strony poglad o zakazie pogarszania sytuacji sprawcy w wyniku
orzekania w przedmiocie kar tgcznej, po wejsciu w zycie nowego kodeksu kar-
nego znajdowal odzew w orzecznictwie. W wyroku Sadu Apelacyjnego w Kra-
kowie z dnia 27.03.2008 r., mozna odnalez¢ twierdzenie, ze ,,stuszny jest poglad,
iz w razie skazania za zbiegajace si¢ przestepstwa na kare pozbawienia wolnosci
z warunkowym zawieszeniem wykonania i na karg bez takiego zawieszenia nie-
dopuszczalne jest orzeczenie kary facznej bez warunkowego zawieszenia wyko-
nania (uchwala SN z dnia 27.03.2001 r. — I KZP 2/01). Inaczej nie tylko nie bytby
zachowany wymodg niepogorszenia sytuacji skazanego wskutek orzeczenia kary
lacznej, ale bytoby to takze skryte obejscie warunkow zarzadzenia wykonania
kary warunkowo zawieszonej”*. Podobnie lektura orzeczen Sadu Najwyzszego,
na przestrzeni lat 2000-2009, faktycznie uprawniata skazanych do twierdzenia, ze
kara tagczna w pewnych wypadkach stanowita swoiste dobrodziejstwo dla spraw-
cy, ktorego warunkoéw przyznania strzegl sam Sad Najwyzszy. Cho¢ formalnego,
ustawowego zakazu pogorszania sytuacji sprawcy explicite nie wyrazano w zad-
nym przepisie, to jego refleks obecny byt w pogladach Sadu Najwyzszego co do
wyktadni art. 89 k.k. Liczne sktady, w wielu orzeczeniach, na tle poprzedniego

° W. Wolter [w:] I. Andrejew, W. Swida, W. Wolter, Kodeks karny, s. 290, za: P. Kardas,
ibidem.

7 Postanowienie SN z 1.10.2002 r., V KK 73/02, elektroniczna baza aktéw prawnych Lex
w systemie online.

8 Sygn. II AKa 40/08, , Krakowskie Zeszyty Sadowe. Biuletyn SA w Krakowie w Sprawach
Karnych” 2008, R. XVIII, nr 6 [poz. 39].
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brzmienia przepisu art. 89 k.k. podkreslaty, ze np.: w razie skazania za zbiegajace
si¢ przestepstwa na kary pozbawienia wolnos$ci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania i bez warunkowego zawieszenia — orzeczenie kary bez warunkowego
zawieszenia jej wykonania nie jest dopuszczalne, poglad w tej sprawie wyrazit
Sad Najwyzszy w uchwale z 27.03.2001 r.°, wielokrotnie cytowanej w kolejnych
uzasadnieniach oraz w orzecznictwie sadow powszechnych wszystkich instancji.
Poglad ten powtorzyt sam Sad Najwyzszy wielokrotnie, m.in. poprzez orzecze-
nia z dnia 16.12.2005 r., w ktérym przeczyta¢ mozna, ze ,,w razie skazania za
zbiegajace si¢ przestepstwa na kary pozbawienia wolnosci z warunkowym za-
wieszeniem jej wykonania i bez warunkowego zawieszenia — orzeczenie kary bez
warunkowego zawieszenia jej wykonania nie jest dopuszczalne. Objgcie takich
kar karg taczng byloby mozliwe jedynie wowczas, gdyby sad, stwierdziwszy ist-
nienie przestanek z art. 69 k.k., zdecydowal si¢ na warunkowe zawieszenie wy-
konania kary tacznej pozbawienia wolno$ci”®. W innym wyroku Sad Najwyzszy
wskazatl identycznie, ze w razie skazania za zbiegajace si¢ przestepstwa na kary
pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania i bez warun-
kowego jej zawieszenia — orzeczenie kary bez warunkowego zawieszenia jej wy-
konania w wyroku tacznym (art. 89 § 1 k.k.) nie jest dopuszczalne™'!. Podobnie
Sad Najwyzszy orzekl m.in. w wyroku z 03.04.2003 r.”? Co wigcej, poglad ten
byt tak utrwalony, ze na kolejne, zadawane w tej materii pytania, Sad Najwyz-
szy uznawal, ze nie ma potrzeby dokonywania zasadniczej wyktadni ktoéregokol-
wiek z przepisoOw ustawy karnej, okreslajacych warunki orzekania kary tacznej
w wyroku facznym, bo w ocenie sadu, na podstawie analiz orzecznictwa innych
sadow apelacyjnych jest jednolitos¢ praktyki orzeczniczej w kraju®. Poglad, ze

® TKZP 2/01, OSNKW 2001/5-6/41.

10V KK 414/05, OSNwSK 2005/1/2519.

" Wyrok SN z 15.11.2005 r., IV KK 256/05, OSNwSK 2005/1/2056.

12 TV KK 113/03, OSNwSK 2003/1/713.

13 Sad Najwyzszy podniost w przedstawionej w pytaniu prawnym kwestii: ,,[...] wyraznie wi-
doczne jest, ze rozbieznosci w orzecznictwie, na jakie z pozoru wskazywaé mogtoby (cho¢ odosob-
nione) orzeczenie Sadu Apelacyjnego w B. z dnia 20.10.2008 ., nie wynikajg z rozbieznej wyktadni
prawa w orzecznictwie sgdowym, wymagajacej usuni¢cia w drodze zasadniczej wyktadni Sadu Naj-
wyzszego, lecz sag wynikiem tatwo dostrzegalnego nieporozumienia w stosowaniu przepiséw o ka-
rze tacznej. W $wietle tego brak jest podstaw do podjecia uchwaty rozstrzygajacej przedstawione
przez Sad Okregowy w O. zagadnienie prawne. Orzecznictwo Sadu Najwyzszego i doktryna zgod-
nie przyjmuja, ze skuteczne wystapienie z pytaniem prawnym, w trybie przewidzianym w art. 441
§ 1 k.p.k., jest mozliwe wtedy, gdy w toku rozwazan nad zasadnoscig wniesionego $rodka odwo-
lawczego wytoni si¢, wymagajace zasadniczej wyktadni ustawy, zagadnienie prawne. Konieczno$¢
dokonania zasadniczej wyktadni ustawy pojawia si¢ w sytuacji, w ktorej norma prawna z uwagi na
swa wadliwg badz niejasng redakcj¢ budzi zasadnicze watpliwosci. Zostato za$ juz wykazane, ze
rozwigzanie zaistnialej w przedmiotowej sprawie kwestii dopuszczalnosci wydania wyroku lacz-
nego obejmujacego jedynie bezwzglgdne kary pozbawienia wolnosci, nie wymaga dokonywania
zasadniczej wyktadni ktoregokolwiek z przepisow ustawy karnej, okreslajacych warunki orzekania
kary facznej w wyroku lacznym. Potwierdza to zreszta takze dominujaca linia orzecznictwa Sadu
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stan prawny w ogole nie dopuszcza taczenia kar jednostkowych, jezeli wszystkie
sa warunkowo zawieszone, zaden bowiem przepis k.k. na to wprost nie zezwala,
wyrazany byt rowniez w piSmiennictwie przedmiotu'*.

Réwnoczesnie jednak, w opozycji do tak wskazanych pogladéw na mozli-
wos¢ taczenia kar, wyrazano w orzecznictwie i piSmiennictwie zdanie przeciwne.
Mozna je odnalez¢ we wskazywanej juz tezie, ze nie ma zadnych przeszkod, by
uznac, ze racjonalny ustawodawca §wiadomie, wprowadzajac unormowanie in-
stytucji kary tacznej, zatozyl, ze wymierzenie kary tacznej w pewnych wypadkach
moze prowadzi¢ do pogorszenia sytuacji skazanego, poniewaz nie stoja temu na
przeszkodzie ani standardy konstytucyjne, ani standardy okreslone w ratyfiko-
wanych umowach migedzynarodowych chronigcych uniwersalne prawa i wolno-
sci cztowieka'®. P. Kardas rowniez uznal, Ze na tle art. 89 k.k. wymierzajac kare
taczng w sytuacji, gdy taczeniu podlegaja kary pozbawienia wolnosci orzeczone
z warunkowym i bez warunkowego zawieszenia ich wykonania, sad moze orzec
kare tgczng z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, jezeli zachodzg prze-
stanki okre$lone w art. 69 k.k., jak i moze orzec kare taczng bez warunkowego
zawieszenia jej wykonania (odmiennie SN w uchwale z 27.03.2001 r., [ KZP 2/01,
OSNKW 2001, z. 5-6, poz. 41)'.

Zmiana nowelizacyjna, cho¢ zostata wyjatkowo skromnie umotywowana, to
wydaje si¢ ze czyniona bylta z takim wlasnie uzasadnieniem. Nalezy tez przyjac ja
z aprobatg. Ktadzie ona przede wszystkim kres rozdzwigkowi pogladéw co do wy-
ktadni art. 89 k.k., sygnalizowanemu powyzej. Nie pozostawia tez watpliwosci co
do intencji ustawodawcy, ktory chciat definitywnie podkresli¢, ze kara taczna nie
jest ,,premig” dla sprawcy, ale sposobem na racjonalne wykonanie orzeczonych
kar. Swiadcza o tym, procz znowelizowanej tresci art. 89 k.k. i fakt, ze rowniez
art. 86 k.k. zostal zmieniony. Ustawowe maksima, granice wymiaru kary acznej
istotnie zwiekszono, umozliwiajgc tym samym surowsze orzekania w przedmio-
cie polaczonych kar. Co wigcej, w mocy pozostaja wyrazane i na tle poprzedniego
stanu prawnego poglady, ze instytucja kary tagcznej jest instytucja prawa karnego

Okrggowego w O. (por. np. trafne wywody zawarte w uzasadnieniu wyroku Sadu Okrggowego w O.
z dnia 16.04.2009 r.,) oraz analiza orzecznictwa innych sadéw apelacyjnych (por. postanowienie
Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu z dnia 19.02.2009 r., sygn. akt Il AKz 43/09, LEX nr 491188),
ktéra nadto zdaje si¢ wskazywac na jednolitos¢ praktyki orzeczniczej w kraju, w przedstawione;j
W pytaniu prawnym kwestii”, za: www.e-prawnik.pl, dzial: orzecznictwo SN.

4 M. Gajewski, Glosa do uchwaty SN z dnia 27.03.2001 ., 1IKZP 2/01, M.Prawn. 2001/18/940,
za: P. Kardas, Komentarz do art. 85 kodeksu.... P. Kardas podnosi, ze podobne rozbieznosci do-
strzec mozna w pi$miennictwie, w ktorym czegs¢ autorow wyklucza mozliwos¢ orzeczenia kary
tacznej bez warunkowego zawieszenia jej wykonania (por. P. Zwolak, Glosa do uchwaty SN z 25
pazdziernika 2000 r., 1 KZP 28/00, s. 116 in.) cze$¢ za$ dopuszcza taka mozliwos¢ (por. J. Matras,
Glosa do uchwaty SN z 27 marca 2001 r., I KZP 2/2001, s. 121-122; T. Grzegorczyk, Glosa do
uchwaty SN z 27 .03. 2001 r., | KZP 2/01, s. 112 i n.;).

15 Ibidem.

16 P, Kardas, Komentarz do art. 85 kodeksu...
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materialnego, ktorej stosowanie nie jest uzaleznione od konsekwencji wynikaja-
cych z orzeczenia tej kary dla sprawcy i ze przepisy nie zawierajg normy naka-
zujacej traktowaé kare taczng jako instytucje majacg na celu tagodzenie prawno-
karnych konsekwencji sprawcy kilku przestepstw czy tez instytucje traktowana
jako ,,swego rodzaju ustawowe ztagodzenie kary”!’, nie zawieraja takze zakazu
pogarszania sytuacji prawnej sprawcy (skazanego)'®. Trudno, w ocenie P. Karda-
sa, z ktorym nalezy si¢ zgodzi¢, takze uzna¢ za przekonujace stanowisko wska-
zujace na tresc art. 4 § 1 k.p.k. z 1997 r. jako ,,norme, w ktdrej zakotwiczony jest
zakaz pogarszania sytuacji skazanego w wyroku lgcznym”'®. Normatywna istota
regulacji dotyczacej wymiaru kary tacznej, jak sie¢ dalej podnosi, sprowadza si¢
do stworzenia prawnych ram racjonalizacji wymiaru kary w wypadku popetnienia
przez tego samego sprawce kilku przestgpstw pozostajgcych w realnym zbiegu,
ktéra w pewnych uktadach procesowych prowadzi¢ moze takze do zwigkszenia
faktycznej dolegliwosci kary, o ile nie pozostaje to w sprzeczno$ci z przepisami
okreslajacymi dyrektywy wymiaru kary tacznej oraz przepisami okreslajacymi
warunki warunkowego zawieszenia wykonania kary®.

Konkludujac, istniata uprzednio i tym bardziej, explicite na tle art. 89 k.k.,
istnieje obecnie teoretyczna mozliwos¢ ,,pogorszenia” sytuacji skazanego w wy-
niku wymierzenia kary tacznej. Jednak, do orzekania dochodzi woéwczas z uzy-
ciem wszystkich dyrektyw wymiaru kary, w tym i art. 53 k.k., procz art. 85 i 86
k.k., a w szczegolnosci z baczeniem na to, ze wymiar kary zalezy od stopnia
zwigzku przedmiotowego i podmiotowego zbiegajacych sie przestepstw?!. Decy-
dujace znaczenie przy wymiarze kary tacznej ma takze, na co wskazuje si¢ w pi-
$miennictwie, prewencyjne oddzialywanie kary, a popelienie wigcej niz dwoch
przestepstw jest czynnikiem prognostycznym, przemawiajagcym za orzekaniem
kary tacznej surowszej od wynikajacej z dyrektywy absorpcji i nie ma powodu, by
taka mozliwos¢ ustawowo wytgczac¢?. Bytoby to nie do pomy$lenia z zasadg spra-
wiedliwej odplaty spolecznej za czyny sprawcy. Na marginesie, skoro wymiar
kary tacznej w takim zakresie budzi sprzeciw skazanych, rownie ,,niesprawie-
dliwe” moze jawi¢ si¢ uregulowanie kary za cigg przestepstw, ktore przewiduje
nawet mozliwos$¢ orzekania poza gorng granica ustawowego zagrozenia. Tym-
czasem regulacja ta, szeroko stosowana w praktyce, nie budzi sprzeciwow, mimo

7" Ibidem.

% Tak SN w uchwale z 27.03.2001 r., I KZP 2/01, OSNKW 2001, z. 5-6, poz. 41, s. 7-8;
P. Kardas, Komentarz do art. 87 kodeksu...

19 Por. uchwata SN z227.03.2001 r., I KZP 2/01, OSNKW 2001, z. 5-6, poz. 41, s. 7; wyrok SN
7 28.05.1997 r., IV KKN 123/97, ,,Prokuratura i Prawo” 1997, z. 11, poz. 14.

20 Por. L. Gramza, Glosa do uchwaty SN z 25 pazdziernika 2000 r., I KZP 28/00, s. 420;
D. Wysocki, Glosa do uchwaty SN z 25 pazdziernika 2000 r., I KZP 28/00, s 159-160; P. Kardas,
Komentarz do art. 87 kodeksu...

2 Wyrok SA w Lodzi z 20.09.2001 r., IT Aka 154/01, ,,Prokuratura. i Prawo” 2002, nr?

22 P, Kardas, Komentarz do art. 87 kodeksu...
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oczywistego pogarszania sytuacji sprawcy w wypadku jej stosowania, niz gdyby
odrgbnie go karac za zbiegajace si¢ przestepstwa.

Z drugiej za$ strony, w ,,codziennej” praktyce orzeczniczej sady powszechne
i przede wszystkim Sad Najwyzszy, kontroluja, by i prawa podstawowe skaza-
nego byly zachowane w stopniu, jaki daje si¢ pogodzi¢ z celami tej specyficznej
instytucji (jakim jest racjonalizacja wymierzonej kary) i ogélnymi dyrektywami
kary. Obecny poglad ustawodawcy na ksztatt omawianej instytucji, cho¢ sprzecz-
ny z wieloletnig praktyka orzecznicza co do stosowania art. 89 k.k. w ocenie pi-
szacej, ze wzgledow wskazanych wyzej, jest shuszny i urzeczywistnia oczekiwa-
nie stworzenia sprawiedliwych prawnych ram racjonalizacji wymiaru kary.

Maltgorzata Wysoczynska

THE MEASUREMENT OF JOINT PUNISHMENT

The dimension of (measurements of) joint punishment presents important problem, for defen-
dants and judges, for its obligatory voting beholden <oblige>, when premises get with article 85
k.k. So, all attempts of references are notable for this problem, particularly, attempts which have
been undergone by legislator in this purpose taken in order to delete numerous interpretation doubts.
Content of regulation of chapter IX of Polish penal code, but particularly, article 86 k.k. and 89
k.k. were taken into consideration. Hence, chosen jurisdictions of the Supreme Court and literature
concerning this regulation were analysed, as these regulations have important meaning within last
months. Passage of time entitles to these first estimates of changes.



