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O ROLI PRAWA RZYMSKIEGO W DAWNEJ POLSCE
(Uwagi ogolne)

Jest rzecza powszechnie wiadoma, ze znaczenie prawa rzymskiego
w sredniowieczu, a zwlaszcza jego wplyw na ksztaltowanie si¢ poz-
niejszych systemow prawnych, juz od dawna stanowi przedmiot licz-
nych dociekan naukowych, ktérych wyrazem na gruncie polskim stala
si¢ swego czasu dyskusja nad kwestig, czy prawo rzymskie bylo zasa-
da praw litewskich i polskich. I chociaz badania te majg juz pra-
wie dwuwiekowq historig, ciagle jeszcze nie doszlo do ‘wyczerpujgce-
go okreslenia roli, jakg wspomniany system odegral w dziejach nasze-
go prawa. Problem ten natomiast o tyle nalezy uzna¢ za istotny, ze
chociaz nikt juz nie forsuje pogladu, iz prawo rzymskie miatlo w Pol-
sce vim atque auctoritatem iuris subsidiarii!, to z drugiej strony trud-
no oprze¢ si¢ wrazeniu, ze wplywy elementéw romanistycznych na
ostateczny ksztalt naszej kultury prawnej sa jeszcze ciagle nie do-
ceniane. J ; < :

Przechodzac zatem do szczegélowych rozwazan z tego zakresu, trze-
ba zaznaczy¢, iz zachowane zrédla dowodza oddzialywania prawa
rzymskiego na dawne prawo polskie co najmniej w kilkunastu roz-
maitych dziedzinach, z ktérych najwazniejsze postaram sie wymienié¢,
zdajac sobie jednoczesnie sprawe z niemoznosci bardziej doglebnego
uzasadnienia wypowiedzianych twierdzen ze wzgledu na ograniczone
rozmiary artykutu. W kazdym razie jednak w ramach omawianej prob-
lematyki nalezy zwroci¢ uwage na:

1. Przejecie pewny?.h zasad prawnych. Klasycznym tego
przykladem moze by¢ uregulowanie witasciwosci sgdowej w statutach
Kazimierza Wielkiego:

1 Zob. J. W. Bandtkie, Vindiciae Juris Romani Justinianei, Wroclaw 1808,
s. 16 i n. Skréty uzyte w przypisach: CPH — ,Czasopismo Prawno-Historyczne";
StZr — ,Studia Zrodloznawcze'; VL — Volumina Legum; ZSS — ,Zeitschrift der
Savigny Stiftung flir Rechtsgeschichte” [Weimar]. ' -
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.

Cum actor forum rei undique sequi debeat.. 2,

a wigc w slowach niemal identycznych, jak w odno$nych konstytu-
cjach cesarskich?:

C. 3, 13, 2: Impp. Diocletianus et Maximianus AA, et CC. Alexandro, luris ordinem
converti postulas, ut non actor rei forum, sed reus actoris sequatur..,

C. 3, 19, 3: Imup. Gratianus, Valentinianus et Theodosius AAA. Actor rej forum,
sive in rem sive in personam sit actio, sequitur...

Poréwnanie przytoczonych tekstow nie pozostawia zadnej watpli-
wosci co do rzymskiego pochodzenia cytowanej zasady statutowej.
Przemawia za tym jednak nie tylko charakterystyczne ujecie, ale
rowniez fakt, ze poczatkowo prawo polskie kierowalo si¢ w tym za-
kresie wrgcz odmiennymi zasadami, jak tego dowodzi pismo Grzego-
rza IX, ktory ubolewal, ze w Polsce zmuszaja pozwanego do stawania
przed sgdem powoda*. Poniewaz jednak w zmianie tej praktyki szcze-
golnie zainteresowany byt Kosci6l, ktéremu zalezalo, aby ksigzeta
uznali oficjalnie kompetencje sadéw koscielnych nie tylko w spra-
wach wewnetrznych kleru, ale rowniez i w procesach z czlonkami in-
nych stanéw spotecznych?, pod wplywem duchowienstwa w postepo-
waniu sgdowym zaczeta sobie torowac¢ droge rzymska zasada actor
sequitur forum rei. W pierwszym okresie zaszczepiono jg oficjalnie na
gruncie Mazowsza® nieco pézniej natomiast wystepuje ona w przywi-
leju lokacyjnym Bolestawa Wstydliwego dla Krakowa z roku 1257, przy
czym z brzmienia odnos$nego fragmentu wynika, ze Twardostaw, per
manus, ktérego przywilej zostal spisany, traktuje jg jako prawo obo-
wigzujgce: quia iuris est actor forum rei sequi debeat’. Nie za-
czerpng! jej jednakze bezposrednio ze zbioréw justynianskich, lecz
poprzez Dekretaty Grzegorza IX% na co wskazuje sformulowanie Ks. II,

t Statuty Kazimierza Wielkiego, opr. O. Balzer, Poznan 1947, art. 52.

3 Por. na ten temat Historia panstwa i prawa Polski, red. J. Bardach, t I,
Warszawa 1964, s. 339, uw. 1.

4 Zob. R. Hube, Prawo polskie w wieku trzynastym, [w:] Pisma, t. 2; War-
szawa 1905, s. 352. ’

5R. Grodecki, Polska piastowska, Warszawa 1969, s. 397.

6 Zob. Grodecki, op. cil., s. 206.

7 Zob. A. Kltodzinski, Przywileje lokacyjne Krakowa i Poznama, z HHuma-
czeniem polskim i komentarzem, Poznan 1947, s. 19,

8 Zdaniem A. Vetulaniego, Przenikanie zasad powszechnego prawa ka-
nonicznego I prawa rzymskiego do Piastowskiej Polski, {w:] Z badai nad kulturq
prawniczq w Polsce piastowskiej, Wroclaw 1976, s. 102—103, mogt je przywiezé do
Polski legat papieski Wilhelm z Sabaudii podczas jednego ze swych przyjazdow
w latach 1224—1227 i 1234—1245,
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tyt. 2, cap. 5: ..quum actor forum rei sequi debeat®. Stamtad tez za-
pewne zasada ta przeszlta do statutow Kazimierza Wielkiego!? zysku-
jac w ten sposob charakter normy obowigzujacej.

Podobnych przyktadéw tak wyraznej recepcji zasad prawa rzym-
skiego mozna oczywiscie znalez¢ wigcej. Miedzy innymi jedna' z nich
wystepuje w przywileju Kazimierza Wielkiego dla Krakowa z roku 1335,
przy czym charakterystyczne jest tutaj bezposrednie odwotanie sig do
zrédel tego prawa: Et secundum leges, qui prior tempore, pocior est
iure, propterea..!

Tak samo na prawo rzymskie powolal si¢ rowniez Witadystaw Ja-
gielto w roku 1423, starajac sie niektore jego przepisy zastosowac
w warunkach polskich, chociaz® chodzilo tu o zasadniczo odmienny
uktad stosunkow spolecznych:

Art. 31: In lege imperiali continetur quod servi illiberi aut ancillae non possint nec
valean! de manibus dominorum suorum liberari, nisi per eosdem fuerint manumissi
el liberalitate donati,

Rowniez zakazujgc Zydom pozyczek na procent za rewersami, a wy-
facznie pod zastaw rzeczy ruchomych, monarcha ten wskazuje na iura
canonica et civilia®, Pézniej jednak takie odwolania do prawa rzym-
skiego stajq sie rzadsze!®, natomiast mozna je czesto spotka¢ w prawie
miejskim!* oraz w judykaturze!s.

9 Corpus luris Canonici, t. 2, wyd. E. Friedberg, Graz 1955, s. 249.

10 Przemawia za tym identyczne jej ujgcie w zrédle kanonicznym i w cyt. art.
52 statutow.

11 Kodeks Dyplomatyczny M:asta Krakowa, cz. 1, s. 22. Por. C. 8, 17, 3. Analo-
giczny charakter ma tez przyjecie z prawa rzymskiego niektérych instytucji, beda-
ce wynikicm recepcji pewnych typéow formularzy. Blizej na ten temat zob. J. Wis-
tocki, Prawo rzymskie w Polsce, Warszawa 1945, s. 15, a takze Hube, op. cit.,
s. 349 i n, oraz R. Taubenschlag, Einfliisse des romischen Rechts in Polen,
Ius Romanum Medii Aevi, Pars V, 7—9, Mediolani 1962, s. 13 i n.

12, Lysiak, S. Roman, Polskie statuty ziemskie w redakcji najstarszych
drukéw (Syntagmata), Wroctaw 1958, s. 128 i s. 125.

13 Por. R. Hube, O znaczeniu prawa rzymskiego u narodéw sitowiariskich, [w:]
Pisma, t. 1, [Warszawa] 1905, s. 378. :

14 Zob. na ten temat np. K. Bukowska, L'application du droit romain dans
les villes polonaises du XVI—XVIle siécle d la lumiére de la pratique du tribunal
superieur au chateau de Cracovie. Studi in onore di Edoardo Volterra, t. 6, Milano
1971, s. 216—217.

15 Sady polskic bowiem — jak stwierdza J. Makarewicz Polskie prawo ka-
rne., Czeéé ogdlna, Lwow—Warszawa 1919, s. 23 — czesto obok prawa krajowcgo
cytowaly tez prawo pospolite: iuxta leges tam Communes quam Regni huius (uza-
sadnicnic konfiskaty dobr), albo: iuxta praescriptum iuris communis, iuxta iura com-
munia (objecie infamig potomstwa sprawcy) itp.
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2. Wpiywy redakcyjne. Zauwazy¢ je mozemy w szeregu
aktéow normatywnych, a w duzo szerszym zakresie w literaturze praw-
niczej z roznych okresow. Niejednokrotnie tego rodzaju wykorzysta-
nie zrodet rzymskich nastgpowato za posrednictwem zbioréw kanonicz-
nych. Przyktadem takich wplywéw, ktére rzecz jasna nie miaty wiek-
szego znaczenia praktycznego, moze by¢ fragment przedmowy statutu
matopolskiego: \

..cum cuilibel non sufficiet virium fortitudine pollere vel armorum pulcribudine esse
ornatus, si moribus et factis non fuerit decoratus...

To samo daje sie¢ rowniez stwierdzi¢c w przedmowie statutu wielko-
polskiego:

..unicuique, quod suum est, tribuere, [oraz] ..ut subiecti nostri -|..] honesie vivani,
alterum non laedent, et jus unicuique tribuatur. 2

Pierwszy tekst znajduje swoje zrodto w praef. Instytucji justynian-
skich: %

Imperatoriam maiestatém non solum armis decoratam, sed etiam legibus oporief esse
armatam,. 1%,

pierwowzorem drugiego natomiast jest wypowiedZz Ulpiana przyto-
czona w D. 1,1, 10,1 (= 1.1,1,3):

Iuris praecepta sunt haec: honeste vivere, allerum non laedere, suum cuigue
tribueret?. X i3

Wskazaé tu réwniez mozna np. na statut z roku 1507: Quia omnis
lex donum Dei est..'8, odpowiadajacy sformutowaniu D.1,3,2: Omnis
lex inventum est et donum Dei.. oraz szereg innych.

16 Por. rowniez M. Zalaszowski, Jus Regni Poloniae, Praeialio.

17 Por. np. J. Lkaczynski: A rozum miarkowaé wedle Justynijana trzema rze-
¢zami: ut honeste vivetur, nemo laedatur, unicuique quod suum est (ribuatur —
-— cyt. za; Z. Kolankowski, Zapomniany prawnik XVI wieku Jan %fqczynski
i jego ,Kompendium sqdéw Kréla Jegomosci”, Torun 1960, s. 103. medopo'd‘obnie
redaktorzy statutow nic siegneli tutaj bezposrednio do Digestow, lecz wykorzy-
stali fragment statutu kapituly krakowskiej z roku 1328 (Starodawne Prawa Pol-
skiego Pomniki, t. 4, wyd. U. Heyzmann, Krakéow 1875, s. 117), jak na to wskazu-
je porownanie obu tekstow. Wezesniej cytowang zasade ulpianska znalezé mozna
w statutach kardynata Gwidona z roku 1267 — zob. T. Silnicki, K. Gotlab,
Arcybiskup Jakub Swinka i jego epoka, Warszawa 1956, s. 126. :

8 J, Herburt, Statula Regni Poloniae in ordinem alphabeli digesta, Zamosc
1597, nr 216.
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3. Odwolanie sie do autorytetu prawa rzymskiego. Takie zna-
czenie przypisa¢ nalezy romanizujgcej interpolacji, ktéra zostala wia-
czona do przedmowy statutu malopolskiego'® zapewne w wieku XV?20,
Wskazanie na rzymskie wzory Kazimierzowego ustawodawstwa nie-
watpliwie w zamyéle jej autora mialo bardziej przyczyni¢ sig¢ do
wigkszego poszanowania przepiséw, anizeli wola suwerennego mo-
narchy: {

Et quia vel precipue quemlibet hominem virumque integrum ex institulo quodam
deceat non modo armorum fortitudine esse decoratum sed eciam moribus et legi-
bus armatum, cum unum alterius plerumque auxilio egeat, cum itaque hoc legum
et armorum progressu divos imperatores, reges celerosque clarissimos viros studio-
sissimos extitisse legimus, divum imprimis Julium, quem in maxima difficultate
itineris et inmediis bellorum estibus scribentem libros et legentem simulque dictitan-
tem et audientem frequenter accepimus; deinde Augustum, divi Iulii filium, tanto
palernis vestigiis studio inhesisse traditur, ut gravissimis bellorum et imperii curis
oppressus et coniuratorum obsessus incidiis horas el momenta colligerel. Sed, u!
reliquos obmittam, quid divi et religiossimi imperatoris lustiniani amplissima et
emendalissima volumina exactissima diligencia et cura, exercitatio denique el opera
enixissima rei beilice? Hinc eciam multi gravissimi et preclarissimi Romanorum con-
sules, tribuni aut censores ferendis legibus auctores fuere, et a quibus leges denoc-
minate, ut consulares, (ribunicie, lulie, Cornelie. Nam sub Octaviano cesare sufiecli
consules Papius et Pompeius legem tulere, que a nominibus eorum appellatur Papia
et Pompeia. Sub eodem quoque imperatore Falcidius tribunus plebis legem fecit,
ex cuius nomine lex erat Falcidia. Aquilius quoque legem condidit, que hactenus
Aquilia nuncupatur. Sic lulia, sic Cornelia, sic Catoniana regula eciam legibus
a Calone inserta. Quorum nomen quoque adeo clarum, adeo celebre est, ut non
solum urbem, sed orbem pene totum suis temporibus presencia, postea vero memoria
sua ac splendore illustravit, Ex eo namque accuratissima illa invectissimi Kasimiri
sintagmata et ordinaciones eifficacissime, quibus Romanorum procerum exemplo res
suas subditorumque honestis moribus illustrare voluit legitimisque iuris muneribus
et belli iuribus munire, quas limites et pumicatas, cum hoc vel maxime bibliopole
sibi persuasum habent et curant, accipere, legere, volutare et amplecti sepius atgue
iterum non sufficiat queso.

Takiemu samemu celowi stuzylo tez prawdopodobnie cytowane
poprzednio, a wystepujace rowniez w innych zrédlach, m.in. takze
w statutach Kazimierza Wielkiego?!, powolanie na lex imperialis®.

19 Statuty Kazimierza Wielkiego, s. 3—4.

2 Tckstu tego nie znajdujemy w najdawniejszych rekopisach statutow, na-
tomiast wystepuje on w redakcji ich najdawniejszych drukéw a wigec 2 korcem
lat osiemdziesigtych XV wieku — zob, Lysiak, Roman, op. cil, s 26.

21 Art. 50 statutu matopolskiego.

22 Zob. Makarewicz, op. cit, s. 25
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4. W zwigzku z ta kweslia nie mozna réwniez nie wspomniec¢
o tym, ze w pewnych przypadkach prawo rzymskie bylo stosowane
jako swoiste ftertium comparationis, do ktérego niejednokrotnie sie
odwotywano, i to nie tylko w rozprawach teoretyczno-prawnych, ale
takze w opracowaniach majgcych w zamysle ich tworcéw staé sie
obowigzujacymi kodyfikacjami i rzeczywiscie taka funkcje w prak-
tyce spelniajacych. Daje sig to zauwazy¢ wyraznie w tresci kolej-
nych rewizji prawa chelminskiego, gdzie spotykamy stosunkowo licz-
ne wzmianki o jus commune lub jus commune scriptum?, a nawet
bezposrednie odestania do prawa rzymskiego. Przykladem pierwszych
moze by¢ przeciwstawienie w Ks. III cap. 73 rewizji nowomiejskiej
praktyki prawa chelminskiego wspomnianemu jus commune:

Quanquam jure scripto communi®s tutores teneantur satisdare seu cautiones praes-
tare rem pupilli salvam fore?’, consuetudine tamen juris Culmensis receptum es!,
ut tutorum facultates et bona pupillis, ob gestam tutelam, tacite sint obligata®.

Przejawem tej samej tendencji jest réwniez wyrazne wyklucze-
nie w Jus Culmense pewnych instytucji charakterystyczrfych dla pra-
wa rzymskiego. Widzimy to np. w cap. 62 Ks. IV Juris Culmensis
Emendati, ktore traktujac o egzekucji wobec niewyplacalnego diuz-
nika, zawiera istotna z punktu widzenia omawianego problemu uwage:

. nec quisquam eum jure nostro per bonorum cessionem omni debilo solet liberare,

Rewizja nowomiejska zatem celowo odrzucila dopuszczalng w pra-

3 A wigce w prawie rzymskim w jego sredniowiecznej odmianie, uzupehnio-
nym prawem kanonicznym, lennym, interpretatio doctorum itd. Por. W. Osucho w-
ski, Zarys rzymskiego prawa prywatnego, Warszawa 1971, s. 137.

2 Czyli Jus Culmense Emendatum. Jego tekst opublikowal J. W. Bandtkie,
Jus Culmense cum appendice privilegiorum et jurium selectum municipalium, et dis-
sertatione hisioricojuridica, Varsoviae 1814.

% Zob. tez Ks. III, cap. 77.

¥ Wobec nazwy tego s$rodka prawnego nie mozna powatpiewaé, ze chodzi tu
0 prawo rzymskie,

27 Podobnych przypadkow mozna przytoczyé wiecej, albowiem takiemu samemu
celowi, a mianowicie zwréceniu uwagi na roznice w stosunku do prawa rzymskicgo,
mialo moim zdaniem stuzy¢ rowniez podkreslenie, ze wedlig prawa chelminskicgo
(2lbo tez: wediug prawa naszego — ex jure nostro quod colimus — Ks, III, cap.
28, cyl rewizji), dana kwestia jest unormowana w taki, a nie inny sposob. Ma
to micjsce w odniesieniu do znalezienia skarbu, darowizn pomigdzy matzonkami,
dziedziczenia  beztestamentowego ascendentdéw i zony, odpowiedzialnosci zony za
diugi meza itd, a wige w przypadkach, gdy przepisy prawa chelminskiego roznity
oig od prawa rzymskicgo. Analogicznych wzmianck nie znajdujemy natomiast wow-
caas, gdy postanowienia obu systeméw byly zgodne,
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wie rzymskim mozliwoi¢ dobrowolnego oddania wierzycielom przez
dhuznika catego majgtku dla zaspokojenia ich roszczen, co w pewnych
wypadkach bylo korzystniejsze dla niego od innych form egzekucji
majatkowej?s, \

Z kolei bezposrednio na prawo rzymskie, i to w sposob nie do-
puszczajacy zadnej dyskusji, powoluje sig Ks. III, tyt. 8, cap. 7 Juris
Culmensis Revisi, czyli tzw. rewizji torunskiej prawa chelminskiego®:

Obwohl die Blindheit ein defectus, so sollen doch die Blinden darum von Verschal-
fung oder Disposition ihrer Giiter nicht verstoBen seyn, sondern da derselben
Testamentkriftig seyn soll, so muB fiber die gedachten sicben Zeugen noch der
achte erfordert werden, welcher des Blinden letzten Willen auffassen, und dem
Testatori, wie auch den andern Zeugen vorlesen soll, und diese muss cine publica
[)L‘.IS.Oﬂd oder Notarius seyn, nach dem rdmischen Rechte.

Doda¢ tutaj nalezy, iz problem ten dla historii prawa polskiego
ma znaczenie nie tylko teoretyczne. Jest on bowiem o tyle istotny,
ze wszystkie rewizje prawa chelminskiego znalazly praktyczne zasto-
sow: nie, mianowicie: lidzbarska® na Warmii, nowomiejska®* w Pru-
sach Kroélewskich, w ziemi dobrzynskiej, na Kujawach, Mazowszu
i Podlasiu, w sporadycznych przypadkach tez w Wielkopolsce, Malo-
polsce oraz na Wolyniu i Litwie, a w wersji polskiej* rowniez w prak-
tyce prawnej lewobrzeznej Ukrainy®, natomiast torunska w Gdansku
i miastach péinocnej czesci Prus Kréolewskich®,

5. Wspomniane wykluczenie jednej z instytucji prawa rzymskie-
go laczy sig $cisle z dalsza, rowniez potwierdzong zrodiowo, oko-
licznosécia, na ktéra w zwigzku z omawianym tematem nalezy zwro-
ci¢ uwage, a mianowicie z subsydiarng rolag prawa rzym-

28 Zob. na ten temat Osuchowski, op. cit, s. 196,

2 Qpublikowana przez M. Hanowa pt. Jus Culmense ex ultima revisione oder
Das vollstindige Culmische Recht [wyd. 2], Danzig 1767.

% Qgloszona drukiem przez J. J. Kunigka, Jus Culmense Correctum una cum
processu juris pro Dioecesi Varmiensi, Brunsbergaec 1711. Przytoczone artykuly
7 wyjatkiem ostatniego powtarzaja sie niemal we wszystkich tych redakcjach.

8t Na jej podstawie orzekal tez sad asesorski jako instancja odwolaweza dia
spraw z terenu Prus.

3 Tlimaczenia rewizji nowomiecjskiej na jezyk polski dokonat Pawel Kuszewicz
z .Chelmna. Doczekalo sie ono trzech wydan (1623, 1646, 1697), co $wiadczy © -
Zc] jego popularnosci.

8 Por. S. Grodziski, Z dziejéw kodyfikacji prawa na Ukrainie, CPH 1970,
t. 22, z. 2, s. 239. "

3 Zob. Z. Zdrojkowski, Prawo chelmiiskie. Powstanie, rozw6j i jego rola
dziejowa, [w:] Dzieje Chelmna i jego regionu, red. M. Biskup, Torun 1969, s. 489
Tam tez podstawowe wiadomosci na temat poszczegolnych rewizji.
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skiego. W odniesieniu do Jus Culmense bowiem nie moze ona pod-
lega¢ dyskusji wobec $wiadectwa dwoch wybitnych znawcéw prawa
i stosowanej w Prusach praktyki sgdowej, Marcina Kromera i Piotra
Royziusa.

Pierwszy z nich wyraznie podkreslit, ze w miastach lokowanych
na prawie chelminskim bgdZz lubeckim prawo rzymskie posiada zna-
czenie systemu pomocniczego:

Utitur omnis ferme Prussia, Ducalis iuxta ac Regia, iure municipali, quod Culmense
vocatur, quod tamen non satis certum est in hac usque diem: ereditur id quidem
e tenebris et colligitur, sed nondum in lucem perdit. Solae Elbingensis, Brunsber-
genesis et Fraumburgensis civitates Lubecense amplexae sunt, vel secum fortassis
attulere. Et quoniam utrumque id paucis capitibus continetur, in ceteris recurritur
ad Saxonicum e! Magdeburgense indeque etiam ad Romanum, quibus de rebus
neque Culmensi aut Lubecensi, neque Magdeburgensi et Saxonico iure, negie®ple-
biscitis civitatum aut constitutionibus regis cautum est.

To samo stwierdzit tez Piotr Royzius, ktéry rowniez dal wyraz po-
gladowi, ze miasta polskie i pruskie lokowane na prawie niemieckim
uznawaly prawo rzymskie za pomocnicze:

. ad alterum vero jus, quod attinet, id est Teutonicum, partim Saxonicum, partim
Magdeburgense, quo omnes tuae ditionis civitates, Prussiaque ipsa tota, non postrema
Polonici Regni portio utitur: negare non possumus Romani Juris scienliam esse
pernecessariam, id quippe cum illud quod proprium habent, sive Saxonicum sive
Magdeburgense nurium plerum est, tanquam commune usurpant litigaloribusque
reddunt?,

Taka rola prawa rzymskiego wynikata z faktu, ze Jus Culmense
wywodzito si¢ z prawa magdeburskiego, ktére w przypadkach luki
w przepisach lub ich niejasnosci nakazywalo szuka¢ wyjasnienia wia-
$nie w prawie rzymskim. Nic wigc dziwnego, ze pomocniczo stoso-
wano to prawo réwniez i w innych miastach polskich lokowanych
na prawie magdeburskim, czego wyrazny dowodd znajdujemy w pi-
smach Bartlomieja Groickiego. Stwierdzit on bowiem, ze chociaz
...saska ziemia i Polacy saq wolni od prawa pospolitego cesarskiego,
albowiem oni majg prawo swoje statuta i przywileje, Sasowie od ce-

33 M. Kromer, Polonia sive de situ, populis, moribus, magistratibus et Repu-
blica regni Polonici libri duo, 1578, wyd. E. Czermak, Krakow 1901, s. 133—i124.
Jako doktor obojga praw uniwersytetu w Bolonii, a jednoczeénie biskup warminski
Kromer musi by¢ uznany za wiarygodne zrodio.

% List poprzedzajacy Decisiones Petri Royzii Maurei Alcagnicensis Regii Juris-
const:Iti, De Kebus in sacro Auditorio Lithuanico ex appellatione judicatis, Craco-
viae 1563,
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sarza Konstantyna i Karolusa, Polacy od Kazimierza Wielkiego, od
Wiadystawa Jagietta i od innych kroéléw polskich i ksigzat na wieki
nadane', to niemniej ,gdy na co nie maja prawa pisanego w ksiegach
prawa majdeburskiego ku rozstrzygnieniu sprawy, o ktéra prza jest,
i gdzie nie zstawa przywilejéow, uciekaja si¢ do prawa cesarskiego'¥,

Stwierdzenia B. Groickiego majgq istotne znaczenie nie tylko dla-
‘tego, ze jako praktyk o bogatym do$wiadczeniu znal doskonale pra-
wo miejskie, ale przede wszystkim dzigki temu, ze wskutek popular-
nosci swoich prac wywart ogromny wplyw na dzialalno$¢ sadéw
w miastach koronnych, litewskich, a nawet lewobrzeznej Ukrainy?s.

6. O wiele mniejsze znaczenie praktyczne, anizeli 6w pomocni-
czy charakter prawa rzymskiego w prawie miejskim, mialo wykorzy-
stanie go w charakterze systemu obowigzujagcego w innej dziedzinie,
a mianowicie w prawie ziemskim. Kwestia ta na ogé! nie byta do-
strzegana w rozwazaniach na temat roli prawa rzymskiego w dawnej
Polsce. Z wczesniejszych uczonych zwr6cil na nig uwage wiasciwie
tylko W. A. Maciejowski®®, ktoéry stwierdzil wprawdzie, ze prawo
rzymskie nie odgrywato zadnej roli w prawie ziemskim, ale jedno-
czesnie podkreslil, iz niekiedy ,sam seym wazno$é¢ tego prawa catko-
wicie uznawal”. Zagadnienie to natomiast we wlasciwym swietle

8 B. Groicki, Porzqdek sqdéw i spraw miejskich prawa majdeburskiego w Ko-
ronie Polskiej, Warszawa 1953, s. 24. Zob. tez tenze, Artykuly prawa majdeburskie-
go, Warszawa 1965, s. 68 oraz tenze, Tytuly prawa majdeburskiego, Warszawa
1954, s. 38. Do tego ostatniego wywodu B. Groicki dolgczyl omowienie zrodet
prawa rzymskiego, co dowodzi, iz pod pojeciem prawa cesarskiego rozumial on
wlasnie to prawo. Subsydiarne znaczenie prawa rzymskiego podkreslal réwniez J.
K. Cerasinus, Enchiridion aliquot locorum communium Iuris Meydemburgensis,
Cracoviae 1557, s.v. Tutor — tutela i szereg innych pisarzy prawnikéw. Zob. na
ten temat K. Bukowska, O recepcji prawa rzymskiego w prawie miejskim w da-
wnej Polsce, CPH 1968, t. 20, z. 1, s. 73. Szczegélne znaczenie mialo pomocnicze
stosowanie prawa rzymskiego w sadach wyzszych oraz w sadzic asesorskim. Bli-
Zzej o tym zagadnieniu traktuja I. Malinowska, Mikolaj Zalaszowski. Polski pra-
wnik XVII stulecia na tle éwczesnej nauki prawa, Krakow 1960, s. 323, oraz K. Bu-
kowska, Orzeczniciwo krakowskich sqdéw wyziszych w sprawach o nieruchomosci
miejskie (XVI—XVIII w.), Warszawa 1967, s. 15 i 19. Charakterystyczna jest row-
niez cyt. wypowiedz Royziusa, ktory sam dzialal w sqdzie asesorskim. Najbardziej
krancowe stanowisko zajeli jednak Lipski i Zalaszowski, ktoérzy wrecz uznali, ze za-
wsze nalezy stosowa¢ prawo powszechne (ius commune), jezeli nie ma wyraznych
przepisow przeciwnych. Por. Malinowska, op. cit, s. 321—323.

3 Zob. L. Pauli, Einflisse des rémischen Rechts im Hauptwerk von Bartolo-
mdus Groicki, Gesellschait und Recht im griechisch-rémischen Altertum, T. 2, Berlin
1969, s. 160.

¥ W. A. Maciejowski, Historya prawodawstw slowiariskich, Warszawa 1832—
—1835, t. 1, s. 214—215; t. 3, s. 361—364.
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przedstawil J. Rafacz, dajac wyraz przekonaniu, ze w wyjatkowych
przypadkach prawo rzymskie znajdowalo zastosowanie prak-
tyczne nawet w zakresie prawa ziemskiego, a przykladem tego
moze by¢ orzeczenie sgdu sejmowego jako najwyzszego sadu prawa
polskiego, dopuszczajgce na wniosek strony zlozenie przysiegi w for-
mie uznanej przez prawo justynianskie?’. Przyczyna wydania tego
orzeczenia byla odmowa osobistego zlozenia przysiggi przez przeby-
wajgcego na emigracji b. podskarbiego koronnego Jana Andrzeja
Morsztyna i zastapienie jej przez niego forma pisemna, stosownie do
postanowien prawa justynianskiego. Jak bowiem dowodzili przed sa-
dem sejmowym zastgpcy pozwanego w sprawie klejnotow koronnych
Morsztyna, ,iuramenta vero in scriptis, hoc est manu propria iurantis
vel per publicam personam scriptam firma el valida esse, uti ea quae
corporaliter tacitis Sacris praestantur, legibus codicis Justiniani sa
dopuszczone''4,

W rezultacie, sad sejmowy w dniu 15 II 1690 r. uznal za praw-
nie zlozona przysiege Morsztyna w postaci pisemnej, opatrzonej pie-
czecia roty z podaniem daty i miejsca podpisania. Jak stwierdza
J. Rafacz, bylo to recypowanie urzadzenia obcego do wlasnego pra-
wa i to recypowanie uznane, gdyz wyrok taki mial znaczenie pre-
judykatu, na ktory strony w jakimkolwiek sgdzie mogly sie powotac
i zgdac¢ od sadu, aby zastosowat si¢ do jego brzmienia. Ze tak bylo
istotnie, $wiadcza skrzetne zapisywania tego prejudykatu przez prak-
tykow, aby w jakich$ innych przypadkach mozna bylo z niego sko-
rzystac®,

Dziedzing jednakze, w ktorej recepcja prawa rzymskiego wystapita
w duzo wigkszych rozmiarach niz w prawie ziemskim, bylo prawo
chelminskie, a zwlaszcza jego rewizja torunska. W tej kodyfikacji
bowiem nie tylko zostaly unormowane na podstawie prawa justynian-

% J. Rafacz Z dziejéw prawa rzymskiego w Polsce, Ksiega Pamiqtkowa ku
czci Leona Pininskiego, t, 2, Lwow 1936, s. 198 i n.

4 Loc, cit.

# Loc. cit. Nie bylo to zatem uzupelnienie luki w przepisach na podstawie pra-
wa rzymskiego traktowanego jako raison écrite w tym sensie, w jakim moéwi o tym
Bukowska, O recepcji.., s. 75, lecz $wiadoma i pelna recepcja obcej instytucji
prawnej. O wykorzystaniu prawa rzymskiego przed sadem sejmowym w sprawach
o crimen lacsae maiestatis mowi rowniez bardzo ostrozny w przyjmowaniu wply-
wow prawa rzymskiego Makarewicz op. cit, s. 23, uw. 2 i s. 74. Natomiast
stosowanie prawa rzymskiego w sensie wspomnianym przez Bukowskg stwierdzit
w roku 1728 Kostkowski: ..leges imperatorum [..] vocantur ius civile [..] Quamvis
aulem in nostra Polonia non est obligatio illas observandi, tamen [..] sequi placita
sapientum — cyt. za: J. Lelewel, Prawo Rzymskie iakim sposobem w Polsce
w sprawach kryminalnych uzyte bylo, ,Themis Polska" 1828, t. 1, s. 124.
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skiego podstawowe kwestie, ale réwniez znalazly sig tutaj tak szcze-
golowe i typowe dla prawa rzymskiego instytucje, jak depozyt koniecz-
ny, depozyt sekwestrowy, plus petitio i inne. Swoistq wymowe posiada
przy tym poréwnanie odnosnych Zrédel z obu systemdéw prawnych:

Ks. IV, tyt. 3, cap. 3: So jemand in
gafdhrlichen Aufliisen Feuer und Was-
sernoth, einem andern etwas vertrauet
und zu verwahren gebet, und der An-
nehmer solches hernach vorsetzlich ver-
leugnen und hinterhalten wiirde, wird
er dessen wie recht liberwiesen, soll er
das Gut doppelt wieder geben..,

Ks. IV, tyt. 3, cap. 6: Wann sich eciner,
zween, oder mehr {ber cinem Dinge
oder desselben Besitz nicht vergleichen
kdnnen, mégen sic es bey jemand aus
Gutwilligkeit ablegen bis zum Abtrage
der Sache [...] Bey welchem aber etwas
sequestriret oder abgeleget wird, der-
selbe bekommt desselben Dinges Besitz
[..] Er soll aber nach versichteter und
geendeter Sache dasselbe demjenigen,
wem es rechtlich zuerkannt, oder sonst
durch eine Vergleichung zusténdig wird,
abzutreten und zu {ibergeben schuldig
seyn,

Ks. IV, tyt. 8, cap. 2: Wenn aber den
Schaden einer allein, der ander den
Nutzen tragen soll in Féllen, da sie
beyderseits Gelder eingeleget, und die
Handelswerbung mit gleicher Miihe und
Arbeit fortstellen, so ist solche Bedin-
gung zu Rechte unkréftig...

Ks. IV, tyt. 8, cap. 3: Es soll cin jeder
Gesellschafter [..] den Flei [..] anwen-
den, als bey scinem eigenen Gut und
Haabe thun soll.

Ks. II, tyt. 10, cap. 8: Ein jeder Kliger
soll seine Klage also anstellen und vor-
nehmen, daBl er nicht zu viel begehre.
Es geschieht aber solches zu viel bege-
hren auf viererley Weise. Erstlich, wenn
der Kléger seine Schuld Zinf3 oder was
anders, ehe und zuvor fordert, als die

D. 16, 3, 1, 1: Praetor ait: Quod neque
tumpltus neque incendii neque ruinae
neque nauiragii causa depositum sit, in
simplum, earum autem rerum, quae sup-
ra comprehensae sunt [..] in duplum
iudicium dabo...

D. 16, 3, 17: .. apud sequestrem noan
nisi plures deponere possunt nam ium
id fit, cum aliqua res in controversiam
deducitur [..] Rei depositae proprietas
apud deponentem manel, sed et pos-
sesio, nisi apud sequesirem deposita est:
nam tum demum sequester possidet...
D. 16, 3, 6: Proprie autem in sequestre
est depositum, quod a pluribus in soli-
dum certa condicione custodiendum red-
dendumque traditur.

D. 17, 2, 29, 2: Aristo refert Cassium
responsisse societatem talem coiri non
posse, ut alter lucrum tantum, alter
damnum sentiret, el hanc societatem
leoninam solitum appellare: et nos con-
sentimus talem societatem nullam esse..

D. 17, 2, 72: .. sufficit elenim talem di-
ligentiam communibus rebus adhibere,
qualem suis rebus adhibere solet...

1. 4, 6, 33: Plus autem quattuor modis
petitur: re, tempore, loco, causa. Re:
veluli si quis pro decem aureis qui €i
debebantur — viginti petierit, aut si
is, cuius ex parte res est, lolam eam
vel maiore ex parle suam esse inten-
derit. Tempore: veluti si quis ante diem
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Zeit und bestimmte Frist verschienen
ist. Zum andern, wenn er mehr, denn
die Hauptsumme der Schuld antrift,
fordert. Zum dritten, so er die Schuld
an einem andern Orte fordert, denn da
sie zu bezahlen bedungen worden. Zvm
vierten, wenn der Schuldener zwey
Dinge auf sein Wahl oder Willkiihr ver-
sprochen hat, als 20 Floren oder ein
Pferd, und der Klédger das eine ohn
Unterscheid klaget...

vel ante condicionem petierit, Qua ra-
tione enim qui lardius solvit, quam sol-
vere deberet, minus solvere intellegitur,
eadem ratione qui praemature pelit plus
petere videtur, Loco plus petitur, veiuti
cum quis id, quod certo loco sibi sti-
pulatus est, alio loco petit sine com-
memoratione illius loci in quo sibi dari
stipulatus fuerit [..] proximus est is qui
causa plus pelit: ut ecce si quis ita a te
stipulatus sit hominem Stichum aut de-
cem aureos dare spondes? Deinde alter-
utrum petat veluti hominem tantum au!
decem tantum. Ideo aulem plus pelere
intellegitur, quia in eo genere stipulatio-
nis promissoris est electio, utrum pecu-
niam an hominem solvere malil...

]

— oraz w szeregu innych tekstow.

Na uwage zasluguje fakt, ze chociaz pod najsilniejszym wplywem
prawa rzymskiego znalazla si¢ rewizja torunska, réwniez i w innych
redakcjach prawa chelminskiego mozna zauwazy¢ fagmenty, ktére zo-
staly niemal doslownie przepisane ze zrodet justynianskich. Tak wigc
w Jus Culmense Correctum wystepuje identyczne jak w nowelach
justynianskich wyliczenie przyczyn wydziedziczenia dzieci przez ro-
dzicoéw i rodzicow przez dzieci:

Ks. V cap. 48: Die Eltern mdgen ihre Nov. 115 cap. 3: Sancimus igitur non

Kinder auf3 14. Ursachen woll enterben.
Zum ersten ob ein Kind seinen Vater
frewentlich stosse oder schlage wider
Recht. Zum anderen ob es seinen Va-
ter gréblich schmehet oder unehret.
Zum dritten ob es seinen Vater ver-
klagte in Sachen die an Leib gehen
[..] usw.

licere [...] suum filium vel filiam vel ce-
teros liberos praeterire aut exheredes
in suo facere testamento [..] nisi forsi-
tan probabuntur ingrati [..] Causas au-
tem ingratudinis iustas has esse de-
cernimus: 1. Si quis parentibus suis ma-
nus intulerit. 2. Si gravem et inhonestam
iniuriam eis ingresserit. 3. Si eos in cri-

minalibus causis accusaverit, quae non
sunt contra principem seu rempublicam
[...] etc.

Analogicznie wyglada ta sprawa przy zestawieniu Ks. V cap. 49
oraz Nov. 115 cap. 4.

7. Prawo rzymskie jako system obowigzujacy. W dysku-
sji nad znaczeniem prawa rzymskiego w Polsce pomijano na ogét mil-
czeniem fakt, Ze w pewnym bardzo ograniczonym zakresie mialo ono
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u nas charakter prawa obowigzujacego i to poza prawem miejskim,
ktore tradycyjnie uwaza sie za domene jego wplywéw. Jest to o tyle
godne podkreélenia, ze w tym przypadku chodzilo o bezposrednie
i wlasciwe zastosowanie prawa rzymskiego, a nie o jego subsydiarny
czy pomocniczy charakter. Jak bowiem postanowil kréol Kazimierz
Wielki, powotujgc do zycia Akademie Krakowska, w przypadku oskar-
zenia o cigzkie przestgpstwo, kazdy Swiecki czlonek spotecznosci uni-
wersyteckiej (scholar, pedel, ksiggarz lub ich studzy) mial odpowia-
da¢ przed sadem krolewskim i to nie na podstawie zwyczajow swego
kraju ojczystego, czy tez statutow, lecz iuxta leges, a wigc wedle
prawa rzymskiego:

Si vero scolaris laycus, bedellus, stacionarius, aut ipsorum familiaris de crimine ho-
micidii, adulterii, membrorum mutilacione aut letali vulnere vel quocunque nephario
excessu fuerit accusatus extunc non secundum consuetudines patrie vel statuta, sed
iuxta leges per nos aut judicem deputalum accusatus debebit iudicari..*s '

I zapewne w tym zakresie postanowienia krélewskie nie pozostaty
na pergaminie, gdyz w zrédlach znajdujemy dowody stosowania ju-
rysdykcji w stosunku do scholarow#.

Oproécz tego jednakze mozna tu wskaza¢ réwniez na inny jeszcze
dow6d wykorzystania prawa rzymskiego w podobnym charakterze.
Na mocy bowiem przywileju Zygmunta I, zostal wprowadzony jako
prawo obowigzujgce na terenie biskupstwa gnieznienskiego oparty
gtéwnie na prawie rzymskim, a opracowany przez Mikotaja Sliwnic-
kiego, projekt ogoOlnostanowej kodyfikacji pt. Ius Polonicum Sigis-
mundium (civile seu urbanum), :

A zatem, chociaz w caloksztalcie historii prawa polskiego byly to
drobne epizody, ktore nie odegraly absolutnie zadnej roli, to nie-
mniej twierdzenie, iz prawo rzymskie nie mialo jakiegokolwiek zna-
czenia w dawnej Polsce poza miastami, nie znajduje uzasadnienia
w swietle obu przytoczonych faktow. '

4S8 Krzyzanowski, Poselstwo Kazimierza Wielkiego do Awinionu i pierw-
sze uniwersyteckie przywileje, ,Rocznik Krakowski", 1900, t. 4, s. 62 = Codex
Diplomaticus Universitatis Studi Generalis Cracoviensis, t. 1, (1365—1440), Cracoviae
1870, nr 1, s. 2. Postanowienie to zostalo powtérzone w odnosnym przywileju wiadz
miejskich Krakowa, wskazujacym zreszta na prawo rzymskie w sposob jeszcze wyraz-
niejszy: .. per instituciones iuris canonici et civilis. Zob. Krzyzanowski, op. cit,
s. 65; Codex Diplomaticus Universitatis..., s. 5.

44 Zob. Rekopis Biblioteki Jagielloniskiej nr 5574.

4 Treé¢ tego przywileju przytacza S. Russocki, Przyczynek do projektu kodyfi-
kacji Macieja Sliwnickiego, CPH 1955, t. 7, z. 1, s. 222 i n.
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8. Wykorzystanie osiggnie¢ rzymskiej jurysprudencji daje sig tez za-
uwazy¢ w dziedzinie systematyki prawa. Wprawdzie trudno
0 niej moéwic¢ na gruncie statutow Kazimierza Wielkiego, jedynej wta-
$ciwie kodyfiliacji prawa ziemskiego w dawnej Polsce, ale stosowa-
nie ukladu rzymskiego zalecala pozniejsza literatura prawnicza.
W szczegoblnosci uwazat ja za wzorcowg Andrzej Frycz Modrzewski
i nawet zastosowal ja poniekgd w II ks. swego dziela%l, a powtorze-
nie pewnych zalozen rzymskich mozna tez dostrzec w przytoczonych
wyzej projektach kodyfikacyjnych prawa chelminskiego. Przejawiato
sie to z jednej strony w lgcznym traktowaniu prawa rzeczowego
i spadkowego — z uwagi na ujmowanie nabycia spadku jako jednego
ze sposobéw nabycia wlasnosci'?, z drugiej natomiast — w przeciw-
stawieniu prawa publicznego (ius publicum) prywatnemu (ius priva-
tum)¥, a w ramach tego ostatniego — w podziale materiatu ze wzglg-
du na tres¢ norm prawnych na: personae — res actiones®. Taka wla-
$nie systematyke usilowali zastosowa¢ do prawa polskiego Maciej
Sliwnicki i Przytuski®. Wprawdzie Konstanty Grzybowski®® zauwazyl,
ze u tego ostatniego pisarza problematyka umieszczona w 'poszcze-

4% Por, jego wypowiedZ: ,.. nie wiem, skad mozna by zaczerpngé lepszg melo-
de dla prawodawstwa niz z prawa rzymskicgo.. A. Frycz-Modrzewski,
O poprawie Rzeczypospolitej, [{w:] Dzieta~wszystkie, t. 1, ttum. E. Jedrkiewicz, War-
szawa 1953, s. 294, Natomiast na uklad statutow Kazimierza W. wywarlo wplyw
prawo kanoniczne — zob. W. Uruszczak, Z badaii nad systematykq Srednio-
wiecznych pomnikéw prawa polskiego, ,Zeszyty Naukowe UJ" 1981, Prace Prawni-
cze, z. 97, 5. 12 i n.

47 Zob. 1. 2, 9, 6. Wynikalo to z traktowania spadku jako rzeczy niematerial-
nej. Blizej na ten temat zob. K. Kolanczyk, Prawo rzymskie, Warszawa 1978,
s. 463, wyd. 1II,; W. Wolodkiewicz Les origines romaines de la systématique
du droit civil contemporain, Wroctaw 1978 oraz tenze, Rzymskie korzenie wspoi-
czesnego prawa cywilnego, Warszawa 1978, s. 79 i n.

BD1,1,1 2

4 por, D. 1, 5, 1: Gaius libro primo institutionum, Omne ius quo utimur vel ad
personas pertinet vel ad res vel ad actiones (=1 1, 2, 12). Na temat znaczenia
rzymskicj systematyki prawa w dawnej Polsce zob. K. Grzybowski, Systema-
tyka prawa w Polsce Odrodzenia, jej rola i podloie klasowe, [w:] Odrodzenie
w Polsce, t. 2, cz. 2, Warszawa 1956, s. 172—212, oraz K. Koranyi, Zagadnienje
systematyki prawa, suwerennoéci kréla polskiego, roli prawa rzymskiego, {w:] Odro-
dzenie w Polsce, t. 2, s. 270—273.

50 Zob. Historia panstwa i prawa.., t. 2, s. 269. O innych probach tego rodzaju
wspomina tez M. Bobrzynski, O nieznanym ukladzie prawa polskiego przez Ja-
na Sierakowskiego z r. 1554, odbitka z Rozpraw Akademii Umiejetnoéci, Krakow
1877. A

51 Grzybowski, op. cit, s. 207. Autor ten opart sie¢ na wczesniejszych usta-
leniach R. Taubenschlaga, Jakéb Przyluski — polski romanista XVI w., Kra-
kow 1918, s, 7.
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g6lnych czgéciach odbiega od tego, co pod tym samym nagléwkiem
zawierajg Instytucje, ale autor ten nie mogt zaprzeczy¢, ze schemat
Ow jest typowo rzymski®®. Kwestia ta zresztg ma drugorzedne znacze-
nie wobec faktu, ze podziat materialu na personae — res-actiones zna-
lazt odzwierciedlenie w ukladzie kodeksu Andrzeja Zamoyskiego®,
ktory sam stwierdzit:

Takowego porzadku, ktéry samo przyrodzenie wytyka, Rzymscy prawodawcy
w Praw pisaniu trzymali sig. Dzielili na trzy czesci zbior ustaw, w pierwszey pisa-
li o Osobach, de jure personarum to iest, co si¢ kazdemu z iego kondycyi y stanu
nalezato. W drugiej czgéci o Rzeczach, De rerum divisione et adquirendo ipsorum
dominio. To iest iakiego gatunku iest kazda rzecz, czy bydz moze lub nie wilasnos-
cig szczegolng, y iak sie mozna stac iey wlasnikiem. W trzeciey o procesie, de
actione, to iest iakim sposobem w swojej ukrzywdzony wilasno$ci ma sprawiedli-
wos¢ dochodzi¢ [dodajgc] .. w rozrzadzeniu dzieta trzymalem sie rzymskiego ukladu,

Warto przy tym zwroéci¢ uwage na fakt podkreslony przez K. Sojke-
-Zielinska®, ze w ,dobie polskiego oswiecenia prawo rzymskie bylo
obok prawa natury powaznym czynnikiem oddzialywawczym na prze-
miany, ujednolicenie i skodyfikowanie prawa'.

9. Ta obserwacja wskazuje jednoczesnie na nastepng dziedzing,
w zakresie ktorej starano sig¢ wykorzysta¢ prawo rzymskie, a mia-
nowicie jako podstawe kodyfikacji. W szczegdlnosci do-
magal sie tego Andrzej Frycz Modrzewski, uwazajac takie wykorzy-
stanie prawa rzymskiego za warunek wprowadzenia w panstwie ma-
drych i trwatych ustaw:

Nie moze byé watpliwosci co do tego, ze wiele trzeba przyja¢ z prawa rzymskiego,
e ——————

% Duzo uwagi zagadnieniu wykorzystania systematyki rzymskiej w dawnej Polsce
poswiecita Malinowska, op. cit, s. 93 i n, rozpatrujac szczegolowo pod tym Kka-
tem widzenia pisma szeregu prawnikow. Charakterystycznym przykladem zastosowa-
nia systematyki rzymskiej jest uklad pracy T. Ostrowskiego, Prawo cywilne
albo szczegélne narodu polskiego z statutéw i konstytucji koronnych i litewskich ze-
brane, rezolucyami Rady Nieustaigcey obiasnione, dodatkami z praw kanonicznego,
magdeburskiego i chelmiiiskiego pomnozone, a porzqdkiem praw rzymskich uloZzone,
t 1—2, Warszawa 1784.

3 Zbiér praw sqdowych przez Ex-kanclerza Andrzeja Ordynata Zamoyskiego uio-
zony i w roku 1778 drukiem ogloszony, wyd. W. Dutkiewicz, Warszawa 1884, s. VI
Por.I. Jakubowski, Jézef Wybicki a prawo rzymskie, Acta Univ. Lodz. 1981, Folia
iuridica, 4, s. 69 oraz tenze, Prawo rzymskie w projektach kodyfikacyjnych polskie-
go Oswiecenia, Acta Univ. Lodz. 1984, Folia iuridica 15, s. 70.

K, Sojka-Zielinska, Rola prawa rzymskiego w pracach kodyfikacyjnych
wieku oswiecenia, CPH 1979, t. 27, z. 1, s. 121—122,
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w kazdym bowiem razie, jesli ma siq stworzy¢ co$ udatnego i trwalego, trzeba cal-
kowicie przyja¢ z niego sposob postepowania®,

W praktyce natomiast ten postulat usitowal zrealizowaé¢ M. Sliw-
nicki, ktéry podjat z inicjatywy prymasa kaskiego probe kodyfikacji
opierajgc sig¢ na prawic rzymskim, chcgc nim zastgpi¢ obowigzujgce
w Polsce przepisy prawa magdeburskiego™. Pdzniej tego rodzaju ten-
dencje odzyly w okresie Oswiecenia, a ich znamiennym wyrazem sta-
ta sie konstytucja sejmu warszawskiego z roku 1768, w mysl kiorej
specjalnie powolana dla skocdyfikowania prawa komisja miala opra-
cowac ,proiekt korektury praw czerpaigc prawa nayprzod z statutu
Lit. potym z korrektury Pruskiey, a na ostatku y z powszechnego
cywilnego Rzymskiego, lub innych obcych praw wszelkich..."5” 1 acz-
kolwiek w zaleceniach dla dzialajgcych pod przewodnictwem Zamoy-
skiego kodyfikatoréw postanowiono, ze nie powinni si¢ oni przywig-
zywac¢ ,bezwzglednie do zadnej z dawnych legislatur''®®, w pewnej
mierze przedstawiony przez nich projekt przyjmowal szereg rozwigzan
rzymskich. Za uzasadniong wigc trzeba uzna¢ obserwacje W. A. Ma-
ciejowskiego®, ktory piszgc o kodeksie Zamoyskiego stwierdzil, iz
.jego tworca, rownie jak Redaktorowie Francuzcy, umial z Rzymskie-
go przeja¢, co w nich bylo dobrego i dla Polski pozytecznego”.

Oczywiscie trudno na podstawie tego stwierdzenia uzna¢, aby pra-
wo rzymskie mialo stanowi¢ podstawg wspomnianego kodeksu, nie
mniej nie mozna nie dostrzec faktu, ze sam stosunek do prawa rzym-
skiego w poréwnaniu z poprzednig epoka ulegl zasadniczej zmianie.

10. Wplywy terminologiczne. W caloksztalcie omawia-
nej problematyki maja one mniejsze znaczenie od innych przejawow
oddzialywania prawa rzymskiego, nie nalezy ich jednak lekcewazy¢
zwlaszcza w odniesieniu do wczesniejszego okresu panstwowosci pol-

55 Frycz Modrzewski, O poprawie Rzeczypospolitej, s. 294. Zob. W. Voise,
Ksigga o prawach Andrzeja Frycza Modrzewskiego, {w:] Odrodzenie w Polsce, t. 2,
cz. 2, Warszawa 1956, s. 221.

5% Por. J. Dworzaczkowa, Z historii projekiu kodyfikacji- Macieja Sliwnickie-
go CPH 1954, t. 6, z. 1, s. 178, oraz Russocki, op. cit,, s. 224 i n.

57 VL, t. 7, Petersburg 1860, fol. 711.

58 Wydawca Zbioru praw sqdowych... — Dutkiewicz (s. Il w uw.) twierdzi, ze cho-
dzi tu o dawniejsze prawa krajowe, a nie o prawo rzymskie lub jakich$ innych naro-
dow. Poglad ten w $wietle cytowanego aktu zdaje sie byé uzasadniony.

 Cyt. za: Zbiér praw sqdowych.., s. 927. Odmienne stanowisko Dutkiewicza nie
znajduje uzasadnienia w tresci kodeksu. Zob. Historia panstwa i prawa.., t. 2, s. 559.
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skiej. Jak bowiem stusznie zauwazyl Juliusz Bardach®, przejecie ter-
minologii niejednokrotnie pociagato za sobg skutki materialno-prawne;
wspolny termin wplywal bowiem z czasem na ujednolicenie zjawisk
nim objetych, jezeli odpowiadato to trendowi ogélnemu: ,,Na poczatku
bylo wigc przejecie terminu, a w $lad za tym mogla wystgpowac
i asymilacja instytucji rodzimej cdo wzorca znanego z «uczonego
prawa»"".

Trafna jest w zwiazku z tym uwaga Adama Vetulaniego®, ze prze-
bywajacy w najblizszym otoczeniu panujacego jako dostojnicy, do-
radcy i pisarze, przybyli z zachodu duchowni, ktorzy starali sig¢ na
teren swojej dzialalnosci misyjnej przenies¢ nie tylko zasady wiary
i moralnosci chrzescijanskiej, ale réwniez wlasne instytucje i wyo-
brazenia prawne, przyczynili si¢ do przeszczepienia na grunt polski
stownictwa i poje¢ rzymskich za posrednictwem formulowanych przez
siebie aktéw prawnych, a nawet wyrokéw o charakterze prejudyka-
téow. Pod te pojecia i schematy podciagali oni tez lokalne, zastane
na miejscu instytucje rodzime®, nadajac im stosowang w podobnych
przypadkach nazwe, co niewatpliwie sprzyjalo ich uporzgdkowaniu
i ujednoliceniu®.

Szczeg6lne zastugi w dziedzinie upowszechniania rzymskich termi-
now prawnych nalezy z calg pewnoscig przypisa¢ Wincentemu zwane-
mu Kadlubkiem, ktéry w swojej Kronice nie pominal zadnej okazji,
aby popisaé¢ si¢ znajomoécia prawa rzymskiego®. Majac bowiem na
uwadze fakt, ze dzielo to bylo chetnie czytane przez wspoiczesnych
autorowi®, a w pdzniejszym czasie stuzylo nawet jako podrgcznik

————

6 J Bardach, Recepcja w historii panistwa i prawa, CPH 1971, t. 29, z. 1,
5. 55—56.

0 A, Vetulani, Przemiany w urzqdzeniach i w Zzyciu prawnym spoleczenstwa
w poczqikach parstwa polskiego, [w:] Z badan nad kuliurq prawniczq w Polsce pias-
towskiej, Wroctaw 1976, s. 9.

2 Tak np. Wincenty Kadlubek traktuje starostowianski obrzed postrzyzyn jako od-
powiednik rzymskiej adopcji.

€8 Por. uwage R. Hubego, Wywdd prawodawstwa polskiego cywilnego i krymi-
nalnego az do czaséw jagiellonskich, [w:] Pisma, t. 2, [1905], s. 14: ,Niejeden tez pew-
nie instytut prawa krajowego zrodzony na ziemi ojczystej, winien wplywowi temu
(tj. prawa rzymskiego) jezeli nie blizsze rozwinigcie, to przynajmniej nazwisko..."

¢ por, H. Zcissberg, Vincentius Kadiubek, Bischof von Krakeu (1208—1218—
—1223) und sein Chronik Polens, Wien 1869, s. 175 i 194; E. Seckel, Vincentius
Kadlubek, ZSS 1959, t. 76, s. 381.

65 Swiadczy o tym liczba zachowanych rgkopisow kroniki, stanowigca dowod
poczytnosci tego dziela — zob. Historia Polski, t. 1, cz. 1, red. H. Lowmianski,
Warszawa 1964, s. 355.
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uniwersytecki®, trudno sobie wyobrazi¢, aby wystepujace w Kronice
przebogate stownictwo jurydyczne pozostalo bez wplywu na termino-
logi¢ stosowang w praktyce przez jej czytelnikow.

11. T wreszcie ostatnia kwestia, na ktéra nalezy zwrdci¢ uwage
w zwigzku z rozwazanym zagadnieniem®, a mianowicie inspirujgce
oddzialywanie Zzr6del prawa rzymskiego. Niezaleznie
bowiem od bezposredniej recepcji, o wigkszym czy mniejszym zasig-
gu, istotng role w dziedzinie ksztaltowania praw pézniejszych, w tym
réowniez i prawa polskiego, odegraly tez te teksty z kodyfikacji ju-
stynianskiej, ktore pdZniejszym ustawodawcom uzmystowily potrzebe
wydania analogicznych postanowien. Przyklad tego stanowig przepisy
statutow Kazimierza Wielkiego skierowane przeciwko grom hazardo-
wym oraz pozyczkom pienigznym na rzecz synéw rodziny, zestawione
przez autora anonimowej interpolacji z Senatus Consultum Macedo-
nianums9s,

To samo nalezy powiedzie¢ np. o postanowieniach cap. 1 Ks. III
Juris Culmensis Emendati, w kiérym mowa jest o znalezieniu skarbu.
W myél tego przepisu bowiem jest ono traktowane jak znalezienie

% Por. M. Plezia, Podstawy do nowego wydania kroniki Kadiubka, Od Arys-
totelesa do ,Ziotej Legendy"”, Warszawa 1958, s. 348 uw. 3. Kronika Kadluhka
byla réwnicz, jak wykazat M. Zwiercan, Komentarze i przerébki Kroniki Mistrza
Wincentego, StZr 1976, t. 20, s, 112—113, przedmiotem nauki w szkotach katedral-
nych, kolcgialnych, a nawet parafialnych,

7 Oczywiscic trudno w krotkim szkicu wyczerpaé wszystkie aspekty omawia-
nego problemwu, dlatego tez z dalszych kwestii pragne tu zasygnalizowaé tylko jed-
nq, a mianowicie znaczenie prawa rzymskiego jako instrumentu polityki miedzyna-
rodowej. W tym zakresie bowiem odegralo ono ogromng role w czasach Kazimierza
Wielkicgo, stad tez ten monarcha, prowadzacy rozleglq dzialalnosé dyplomatyczna,
byt szczegélnic zainteresowany w posiadaniu licznego zastgpu biegtych w prawie
rzymskim i w sztuce argumentacji legistéw. Zob. Hube, O zinaczeniu prawa...,
s. 374; K. Morawski, Historya Uniwersytetu Jagielloriskiego, t. 1, Krakow 1900,
5. 22 1 69, oraz A. Vetulani, U progu dzialalnoici krakowskiego Wydzialu Pra-
wa, [w:] Studia z dziejéow Wydzialu Prawa Uniwersytetu Jagielloniskiego, tod.
M. Patkaniowski, Krakow 1964, s. 12. W zwiazku z tym problemem zobh. tez
F. Wieacker, Privatrechtsgeschichte der Neuzeit, Gottingen 1967, s. 18. W cyt.
pracy Vetulaniego mozna znalezé rownicz szereg uwag na temat zimierzen
Kazimierza Wielkiego w odnicsienit do wykorzystania prawa rzymskiego w dzic-
dzinic polityki wewnetrznej. Smier¢ kréla jednakze unicmozliwila realizacje tych
celow.

¢ Zob. J. Sondel, Ze studiébw nad prawem rzymskim w Polsce piastowskiej,
Krakow 1978, s. 75. Pozostaje natomiast kwestig otwarta w jakim stopnin prawo
rzymskie wplynelo na pézniejsze ustawodawstwa w zakresie tzw. leges s::m_qlua:_iq’),
czyli przepisow majacych zapobicc nadmicrnym wydatkom na uczty, stroje itd.
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jakiejkolwiek innej rzeczy®, w zwigzku z czym uwzglednienie tego
problemu w osobnym artykule nie ma zupeilnie uzasadnienia. Wyja-
$ni¢ je wiec mozna tylko faktem, ze komisja opracowujgca spis pra-
wa chelminskiego miata na uwadze uregulowanie tej kwestii w prawie
rzymskim, gdzie inventio thesauri stanowilo odregbny sposob nabycia
wlasnosci, i dlatego umiescita w przygotowywanej przez siebie kody-
fikacji odno$ng norme, chociaz rozwiazanie w niej przyjete odbiegalo
zasadniczo od wzorow rzymskich.

Niezaleznie od wyzej poruszonych zagadnien, nalezy podkreslic,
ze znaczenie prawa rzymskiego przejawialo si¢ réwniez w innej jesz-
cze dziedzinie, a mianowicie stanowilo podstawe, na ktdérej opierala
sig, rowniez i w dawnej Polsce, wiedza prawnicza. Te¢ jego role do-
strzegal szczegOlnie wyraznie Mikotaj Zalaszowski, jak dal temu wy-
raz w swoim podstawowym dziele Ius Regni Poloniae. Jego zdaniem,
prawo rzymskie bylo nie tylko zbiorem norm, ktére nalezalo stoso-
wac¢ w praktyce, ale stanowilo réwniez teoretyczng podbudowg Ow-
czesnej wiedzy prawniczej oraz system, na ktorym najlepiej sie ksztat-
cili miodzi prawnicy™, I z takim stwierdzeniem Mikolaja Zalszowskie-
go nalezy si¢ zgodzi¢. Fakt bowiem, ze na prawo rzymskie powoly-
wano sie¢ nie tylko w teoretycznych opracowaniach, ale ze uwzgled-
niala je rowniez judykatura’?, dowodzi, iz znajomos¢ tego prawa
w spoleczenstwie polskim bylta duzo wicksza, anizeli mozna by o tym
sadzi¢ na podstawie nieprzychylnych mu wypowiedzi poszczegélnych
przedstawicieli obroncéw szlacheckich swobod.

Jak zatem wynika z powyzszych, z koniecznosci bardzo ogdlnych
i wyrywkowych rozwazan, znaczenie prawa rzymskiego w dawnej
Polsce przejawiato sig w wielu réznorodnych dziedzinach. I chociaz
nie doszlo u nas ani do jego recepcji na wigksza skalg, ani tez do roma-
nizacji zycia prawnego, byloby niewagtpliwym bledem negowanie jego
roli w zakresie ksztallowania polskiej kultury prawnej.

Instytut Historyczno-Prawny UJ

©® Si quis thesaurum invenerit in alieno solo, ad soli dominum thesaurus per-
tinebit, inven'or quadrantem eccipiet, hoc enim est inventionis pretium juie nostro
constitutum. Zob. cap. 2 eod.

7 Por. Malinowska, op. cit, s. 324. Wczesniej postulat oparcia nauki prawa
na prawie rzymskim gtosit Frycz Modrzewski, op. cit. :

" O szezegolnej roli prawa rzymskiego w tym zakresie zob. Makarewicz,
op. cit., s. 25,
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QUELQUES REMARQUES SUR LE ROLE DU DROIT ROMAIN
1 DANS LA POLOGNE ANCIENNE

Cet article a pour but d'attirer l'attention sur de nombreuses, mals souvent
négligées, influences du droit romain sur la formation de la culture junidique
polonaisc. Les sources conservées prouvent l'existence de telles intluences dans
plusieurs demaines différents. 11 faut souligner ici avant tout:

1) L'assimilation de certains principes, p. ex, par rapport & la particularité
judiciaire: actor sequitur forum rei (art, 52 des statuts de Casimir le Grand —
C. 3,13 2; C. 3,19, 3), ou & la primauté du droit; prior tempore potior iure (pri-
vilege du roi Casimir le Grand accordé a la ville de Cracovie en 1335);

2) Les influences de rédaction, p. ex., la formulation unicuique, quod suuin es:,
tribuere, et [..] ut subiecti nostri [..] honeste vivant, alterum non laedeni, ef* ius
uniquique iribuatur (préface du statut de Grande Pologne de Casimir le Grand —
DL, 151001):

3) Le fait de se référer a l'autorité dn droit romain (indication des modeles
romains de la législation du roi Casimir le Grand dans l'interpolation anonyme du
XVe siecle et le fait de se référer a lex imperialis);

4) Le traitement du droit romain comme un spécifique tertium comparationis,
visible dans les révisions particuliéres de Jus Culmense, ainsi gue lexclusion sen-
sible de certaines institutions caractéristiques de ce droit dans les réglements, p.
ex. bonorum cessio (Jus Culmense Emandatum, Livre IV, chap, 62), ou enfin 1l'indi-
cation directe dun droit romain (,..nach dem rémischen Rechte" — Jus Culmense
Revisum, Livre III, tit. 8, chap. 7);

5) Le role subsidiaire du droit romain — confirmé dans le domaine du droit
de Chelmno par Marcin Kromer et Piotr Royzius, et par rapport au droii de Magde-
bourg, obligatoire dans plusieurs villes polonaises —- par Bartlomiej Groicki.

6) L'application du droit romain une étendue restreinte aussi dans le droit agra-
ire, p. ex.,, la permission de préter serment en forme reconnue par le droit justinien
prononcée par le tribunal de la Diéte comme tribunal supréme du droit polonais.
Cependant le droit romain exer¢a une influence énorme sur le droit de Chelmno
et notamment sur Jus Culmense Revisum (Livre IV, tit. 3, chap. 3 — D. 1§, 3, 1, 1;
Livre IV, tit. 5, chap. 6 — D. 16, 3, 17 et autres);

7) La restitution de toute sa vigueur au droit romain par rapport aux infractions
commises par les membres laiques de la communauté universitaire (privilége de
fondation de 1'Académie de Cracovie) et aussi par rapport au territoire de 1'évéché
de Gniezno (privilége du roi Sigismond Premier);

8) L'exploitation de la systématique du droit romaine. C'est la littératire juri-
dique qgvi recommandait son application; ce postulait était posé d'vne fagon trés
forte surtout dans le siécle des lumiéres;

9) Le droit romain comme base de codification (postulats d'Andrzej Frycz Mo-
drzewski, projet de Maciej Sliwnicki, constitution de la Diéte de Varsovie de 1768,
code de Zamoyski);

10) Les influences de terminologie. Elles jouérent un rdle particclier dans la
premiére période du développement de 1'état polonais, quand la transplantation des
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notions romaines sur le sol polonais menait maintes fois & réception des institu-
tions particuliéres;

11) L'influence inspiratrice des sources du droit romain. Puisqu' on peut se
douter que certaines questions furent réglées juridiquement par suite de l'influence
des textes de la codification justinienne, qui suggérait aux législateurs futurs la
nécessité de décreter les décisions analogues. Peuvent servir d'exemple les régle-
ments des statuts de Casimir le Grand dirigés contre les jeux hasardeux et les
préts en faveur des fils de famille (dans une glose anonyme comparés & Senatus
Consultum Macedonianum). L'importance du droit romain dans la Pologne ancienne
se manifestait aussi dans le domaine de l'instruction juridique; le fait qu'on se
référait @ ce droit non seulement dans les élaborations théoriques, mais que dans
certains cas, la judicature le prenait en considération, le prouve. Il en résulte, que,
quoique la réception du droit romain en Pologne sur une grande échelle n'eQt pas
eu lieu, on aurait tort de nier le réle de ce systéme dans la formation de la culture
juridique polonaise.

»



