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Janusz Marchewa

OCENA I KWALIFIKACJA PODRECZNIKOW
- DO NAUKI LITERATURY POLSKIEJ -t S
W SWIETLE ZARZADZEN WLADZ OSWIATOWYCH LAT 1?75—-&;

Wilaczenie szkolnictwa w sfere masowego odsdzwa)y'wanm
spoleczenstwo zwigkszylo skuteczno$¢ wychowania publicmeglo
nie poprzez rozbudowe sieci szkot roznych stopni oraz dopuszczenie
realizacji wyselekcjonowanych tresci nauczania zapewnia jgcych
gnigcie pozadanych celéow. Jednoczesnie z chwilg przejecia kon 'bmﬁ ;
produkcia ksigzek szkolnych wiladze oéwiatowe mogtly pr;ysmw Oro-
ces ksztalcenia i zwigkszaé¢ zakres oddzialywania wychowawczlagd-'
1y ma ucznia poza nauczanie klasowo-lekcyjne. Dlatego “tez Kon
Edukacji Narodowej powotala w dniu 7 marca 1775 r. Tows Zys
Ksigg Elementarnych, ktérego najistotniejszymi czynnogciami h’g

liza i ostateczna aprobata ksiazek przeznaczonych do uzytku srzko

Grzegorza Piramowicza ma tresé i tunkcje podret:znika szkolnegﬁ 0

blikowane w pracy pt. Obwieszczenie od Komisji Edukacji Narodo wej

wzgledem napisania ksiqzek elementarnych do szkél wolewqdzk{qlﬁi ‘
Opracowanie podrecznikow rozkladano ma kilka etapéw: Ui
1) rozpisanie konkursu ma podrecznik z poda.mem Jego core

nych zalozen i zakresu tresci?; R
2) ocena nadestanych konspektow; S '
3) ostateczna a,proba'ta i mozpowszechnianie podre,czmk.a w m« ach.

! Zob. Pisma i projekly pedagogiczne doby Komisli Edukacj! Ncu’odoWej
K. Mrozowska, Wroctaw 1973, s. 169—175. : a3
? Ksigzka elementarna o wymowie i poezji najkrocej wylozy z obsi
dziel! tego rodzaju najrozsqdniejsze i- najpotrzeliniejsze uwagi 1 przestrogi, po&ig )
bliwie rady nauczycielowi postepowania sobie w tej nauce z uczniami 5 Wpfa
nia ich w wymowe. Artykul propozycji (w polskim jqzyku) i czytania A
najdoktadniej traktowaé ma" — ibidem, s. 171. : v
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4 ' Janusz Marchewa

“Sekretarz Towarzystwa otrzymywal w zapieczetowanej kopercie kon-
spekt podrecznika, w ktorym autor ,wylozywszy osnowe myslowq
- ksigzki swojej, jej rozdziaty, zwigzek, sposob podawania mauki, przyda
przyczyny. dla ktorych taka plante, taki sposob przedsiewzigl i nad
inne wybral, przyda regestr autoréw w tejze materii, ktorych radzic
sig umyslit oraz przylaczy jeden lub dwa rozdzialy juz wylozonej od
siebie nauki''3, Zgodnie z ustaleniamj z dnia 21 listopada 1777 r. kazdy
z czlonkow Towarzystwa otrzymywal odpis zakwalifikowanego konspe-
ktu, ktory analizowano ma kolejnym posiedzeniu. Z uplywem terminu
nadsylania prac kolegium oceniajgoe wyznaczalo spoérod swego grona
trzech specjalistow z danej galezi wiedzy, ktérzy przeprowadzali w cig-
gu dwoch tygodni analize kazdego projektu w konteks$cie zasad wylo-
zonych w Obwieszczeniu:

1) «[..] jedyny nauk i ksigzek cel: pozytecznos¢ w zyciu [..]";
2) u[...] wiele w poczatkowych ksigzkach ma byé¢ opuszczono, wiele

‘ma dalszy tzas i do$wiadczenie odlozono |[...]"';

3) ul..] nie klas¢ rzeczy, wyrazéw ogolnych przed 'szczegélnymi,
- trudniejszych przed latwiejszymi [...]"; :

4) v [..] czystos¢ i przyjemnoéé stylu [..] ku wyrobieniu dobrego
gustu pomoze [..]"; '

5) ul...] wyrazy kazdej nauce i sztuce wilasciwe [..] powinny byé
poprzedzone opisaniem'';

6) »[...] ksigzki ojczystym jezykiem pisane by¢ majg'4.

Po ostateczmej aprobacie (dopuszczono mozliwos¢ glosowania) naste-
powato rozszyfrowanie nazwiska autora, ktéoremu polecono napisanie
podrecznika. Jezeli autorem zakwalifikowanego projektu byl czlonek
kolegium oceniajgoego; to konspekt oddawano do powtéme j oceny
~ przez zespo6l ludzi powolanych przez Komisje Edukacji Narodowej.

W ciggu siedemnastu lat istnienia Towarzystwo aprobowalo i wyda-
to tylko 29 ksigzek’® glowmie z powodu trudnosci wydawmiczych oraz
niechgci i opozycji eksjezuickiego nauczycielstwa do nowatorskich roz-
wigzan dydaktycznych. ,Tym niemniej odegraly one doniosty role
W popularyzacji najnowszych zdobyczy naukowych oraz ksztaltowaniu
postaw spotecznych i obywatelskich mlodziezy. Preferowany w mich
empiryzm i metoda analityczma w dociekaniu prawidlowosci wystepu-
jqcy-cych w przyrodzie i Zyciu spolecznym byly wyrazem dazen do

3 Ibidem, s. 174.
4 Ibidem, s. 172 i n.

5C. Majorek, Ksiqgzki szkolne Komisji Edukacji Narodowej, Warszawa 1975,
s. 66—71.
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ujednolicenia procesu dydaktycznego zgodnie z haslami nawozytnej
pedagogiki''s,

W pierwszym okresie po ulracie metpodlegl\osm na terenach zaboru
rosyjskiego daieki liberalnej polityce Aleksandra I doszlo do rozbudo-
wy istniejgcego szkolnictwa polskiego (Uniwersytet Wilenski, Liceum

Krzemienieckie), powolanie Uniwersytetu Warszawskiego i znacznego

ozywienia w pismiennictwie podrecznikéw do nauki literatury polskiej?.
Do czasu zakonczenia prac organizacyjnych na terenie tzw. Kuratorii

Wilenskiej oceng i ulepszaniem podrecznikéw zajmowali sig ich auto-

rzy oraz drukarze, zwlaszcza Jozef Zawadzki, ktéry 24 sierpnia 1805 r.
przejat drukarnie uniwersytecka w Wilnie od Rafala Danitowicza. Od
tego czasu kolejne edycje podrecznikéw wydanych przez Zawadzkiego
byly coraz doskonalsze, w czym zapewne duza zashuga jego korektora
i typografa, Jana Piotra Dworzeckiego-Bohdanowicza. Mimo to w kre-
gach uniwersyteckich widziano potrzebe utworzenia systemu kontroli
nad produkcjg ksigzek szkolnych, poniewaz ,z raportow wizyt wida¢,
jak w niektorych szkolach mauczyciele sami sie domyslili podiug réz-

nych dziet zagranicznych swoje lekcje dawaé, a uczniowie wiele traca

czasu na przepisywanie, czesto blednym, ich seksternow''®, Dlatego tez
kurator Jerzy Adam Czartoryski w dniu 16 lipca 1817 r. powolat Ko-
mitet Szkolny, ktorego czlonkowie zajmowali sie rowniez oceng i roz-
prowadzaniem podrecznikéw do’szkol podleglych Kuratorii Wilenskiejo.
Zgodmie z ustalong prooedurg autor byl zobowigzany dostarczy¢ swoj
podrecznik do kancelarii uniwersyteckiej, skad przekazywano go zes-
polowi specjalistow Wyzxnac-zaomych przez Komitet Szkolny, ktory . [...]
aprobuje [..] dzielo w rekopiémie i naznacza [..] cene egzemplarza
drukowanego do sprzedazy uczniom. Autor lub edytor uklada sie o ta-
ki rekopism z ksiggarzem, ktory juz powodowany jest interesem oso-
bistym, aby takowe dzielo jak najpredzej wydrukowal i szkolom dos-
tarczyl. Zwierzchnos¢ pilnuje tylko, aby mie bylo naduzycia i azeby nic
sie mie dziato niezgodnego z jej zamiarem i postanowieniem''19,

\

6 Jbidem, s. 429 i n. Podobny tryb oceny i kwalifikacji podrecznikow stosowalo

Towarzystwo Ksigg Elementarnych zatozone 26 kwietnia 1810 r. przez Jozefa Lipins-
kiego, sekretarza Izby Edukacyjnej Ksigstwa Warszawskiego — zob. W. Gorzycki,
Oswiata publiczna w Ksiestwie Warszawskim, Lwow 1921 oraz H. Konic, Kartka
z dziejow oswiaty w Polsce, Krakow 1895.

|

"L Stowinski, Nauka literatury polskiej w szkole $redniej w latach 1795— . ]

—1914, Warszawa 1976, s. 35—66,

¢ Materialy do dziejow literatury i oswiaty na Litwie i Rusi, zebrat T. Turkow-
ski, t. 2, Wilno 1937, s. 128,

9 ]bidem, s. 114,

10 Matérialy do dziejéw..., t. t, Wilno 1935, s. 399 i n,



6. " ‘ : Janusz Marchewa

Opinie nauczycieli o saktualnie uzywanych podrecznikach oraz sy-

- stematyczne informacje Kazimierza Kontryma o edycjach zagranicz-

nych" wplynely niewatpliwie ma ksztaltowanie sie kryteriow oceny
ksiqzek szkolnych, ktére miaty zaradzi¢ ,miernym zdolno$ciom w nau-

czycielach, a dla utalentowanych byé pomoca i wskazéwka nieodbicie

potrzebng'''?, Zgodnie z tymi zalozemiami Czartoryski w pismie z dnia

- 3 marca 1822 r. do Szymona Malewskiego, rektora Uniwersytetu Wilen-
- skiego, polecit Komitetowi Szkolnemu zgromadzi¢ i zrecenzowac pod-
- reczniki uzywane w szkoltach galicyjskich, poznanskich, warszawskich

i Buropy Zachodniej, aby nauke w szkolach ruskich i litewskich pod-
nies¢ z czasem na wyzszy poziom. Podobnym zamierzeniem kierowal
sie zapewne Michal Czacki, kiedy 1 pazdziernika 1805 r. uroczyscie
otwieral Gimnazjum Wotynskie przemianowane na meeum Krzemienie-
ckie w 1818 r.

- Dzieki jego wysilkom oraz -pqparcifu warszawskiego srodowiska nau-
kowego i literackiego powstal na Wiotyniu scentralizowany osrodek
‘naukowy z ambicjami wyZszej uczelni, ktory w wielu dziedzinach sku-

‘tecznie rywalizowal z Uniwersytetem Wilenskim i rosyjskim gimnazjum

‘w Kijowie!, Nic wiec dziwnego, ze po roku 1819, kiedy wprowadzono

cenzure prasy i drukéw zwartych, reakcyjne wladze o$wiatowe rozpo-
czely stopniowy depolonizacje szkolnictwa polskiego na ziemiach Ku-

| ratorii Wilenskiej i Krolestwa Polskiego. Na podstawie decyzji Nowo-

sifecowa i Waclawa Pelikana wycofano ze szk6l $rednich podrecznik
Piotra Chrzanowskiego!* i zastgpiono go Zasadami wymowy S$wigtej

~ objasnionej przykiadami Jana Chrzciciela Hedoniego. Od roku 1820 cen-
~ zura carska nie zezwalala na wznowienie edycji podrecznika. Szymona
~ Bielskiego, Onufrego Goérskiego i Franciszka Dmochowskiego!s, ponie-
| waz byt on sprzeczny z zatozeniami polityki o$wiatowej. Po upadku

pow'sta:ma listopadowego Mikotaj II likwidujac autonomie Krolestwa

' ‘*zamknql uniwersytety w Wilnie i Warszawie, zlikwidowal Liceum Krze-
kg, :memeckle oraz Towarzystwo Przyjaciét Nauk. W roku 1833 wpro-

T R

- wadzono do wszystkich szkél srednich jezyk rosyjski jako obowigzko-
. WY przyznajac mu w obowigzujgcych od 1851 r. programach naucza-

11 Od 1822 r. zbieranie informacji o podrqczmka(h zaqramcmych nalezato do

obowigzkow A. Polinskiego.

12 Materialy do dziejow.., t. 2, s. 125. y
13 Zob, M. Danielewiczowa, Zycie naukowe dawnego Liceum Krzemxemer

kiego, Warszawa 1937.

“ P Chrzanowski, Wybér réinych gatunkéw mowy wolnej, Warszawa
1816. :
. 5 S Bielski, O. Gorski, F. Dmochowski, Wybér réinych gatunkéw
poezji z rymopisow polskich dla uzytku miodziezy, Warszawa 1806—1807 (wyd. Il —
1811; wyd. III — 1818—1820).
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nia 26 godzin tygodniowo wobec 16 godzin jezyka polskiego. Na sku-
tek kleskj caratu w wojnie krymskiej nastgpilo zlagodzenie antypolskie-
go kursu, w wyniku czego reaktywowano Komisje Wyznan i O$wiece-
nia Publicznego pod przewodnictwem Aleksandra Wielopolskiego. Wy-
buch powstania styczniowego uniemozliwil zrealizowanie reformy ca-
tlego systemu o$wiatowego, a poza tym zapoczatkowal kolejny etap
rusyfikacji w aparacie administracyjnym i szkelnictwie!®, Od roku 1869
jezyk rosyjski byl jezykiem wykladowym we wszystkich szkotach pol-
skich, a w trzy lata pozniej Komitet do spraw Krélestwa Polskiego
zatwierdzil ustawe ministra Dymitra Totstoja z 30 lipca 1871 r., na mo-
cy ktérej wprowadzono jednolite programy i podreczniki uzywane
w Rosji. Jedynym podrecznikiem literatury polskiej zatwierdzonym
przez petersburskie Ministerstwo Oswiaty byly Wypisy polskie dla
¢wiczenia sie w przekladach z polskiego na ruski z dolqczeniem slowni-
ka polsko-ruskiego opracowane przez Rosjanina Piotra Dubrowskiego!.
Wydarzenia lat 1905—1907 zmusily carat do znacznych ustepstw.
nDotyczylo to przede wszystkim nauczania jezyka polskiego, ktory
z przedmiotu mnadobowigzkowego w gimnazjach rosyjskich i tajnie
udzielanego w szkotach polskich stawal sie jednym z glownych narze-
dzi unarodowienia szkolnictwa'1®;, ,[..] zwigzany z nim ruch w polo-
nistyoce szkolnej wyrazit sie nie tylko w ozywieniu produkcji podreczni-
kowej, lecz takze w wymianie sgdow mna temat aktualnych wowczas
potrzeb szkolnych', Z chwilg rozwigzania w 1907 r. Polskiej Macie-
rzy Szkolnej wladze oswiatowe ponowmie mnasilily akcje rusyfikacyijng,
unikajac jakichkolwiek ustgpstw w stosunku do ludnosci polskiej, Row-
niez od 1907 r. ocene podrecznikéw powierzono radom kuratoryjnym,

ktorych decyzje podlegaly zalwierdzemiu przez kuratora okregowego

i ministerstwo, z tym ze rady pedagogiczne mialy zagwarantowane pra-
wo wyboru podrecznika sposrod wielu aprobowanych przez nadrzedng
wladze szkolng. X
Podobnie ksztaltowala sie sytuacja w zaborze pruskim. Brutalnej
akcji rusyfikacyjnej przeciwstawiono stopniowe zniemczanie zagarnie-
tych terenéw przez nasycanie ich rdzennie niemiecka ludnoscia. '

1 Zob. E. Staszynski, Polityka o§wiatowa caratu w Krélestwie Polskims

(od powstania styczniowego do I wojny §wiatowej), Warszawa 1968, 3

7 Por. Stowinski, op. cit,, s. 170—171. Roéwnoczesnie na wniosek Delanowa
wiadze carskie zezwolily na wprowadzenie do szko6l Wypiséw polskich T. Wier z-
bowskiego, ale poniewaz znaleziono tam fragmenty wrogie wobec Rosji, po=
wrocono do podrecznika Dubrowskiego. ‘ '

B W, Szyszkowski, Rok 1918 w dziejach polonistyki szkolnej, ,Ruch Lite-
racki'' 1968, nr 6, s. 351.

1% Jbidem, s. 353. Zob. rowniez Uwagi ogélne i wskazéwki praktyczne dla pry-
watnego nauczania, Warszawa 1905,
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W pierwszej kolejnosci zgermanizowano szkolnictwo na Slasku, Po-
morzu, Warmii i Mazurach, zwigkszajac jednoczesnie niemiecki perso-
nel w administracji. Jedynie w Prusach Poludniowych i Nowowschod-
nich obowigzywat plan szkolnictwa z 1799 r. z obowigzkowa nauky je-
zyka miemieckiego i polskiego. Po utworzeniu Wielkiego Ksiestwa Poz-
nanskiego Fryderyk Wilhelm III przyznal Polakom szereg uprawnien
w dziedzinie wolnosci slowa i o$swiaty. Ze wzgledu na brak jednolitej
polityki wydawniczej panstwa pruskiego oraz tatwos¢ druku wtasnym
nakladem pozostawiono nauczycielom przedmiotu dobér podrecznikow.
W latach 1840—1872 w poznanskich szkolach $rednich nauczano jezyka
polskiego w wymiarze dwo6ch godzin tygodniowo. Dopiero po zwycie-
stwie nad Francjg w dniu 4 stycznia 1873 r. wprowadzono jezyk nie-
miecki na prawach jezyka wykladowego. Od 12 stycznia 1880 r. wpro-

. wadzenie nowego podrecznika wymagalo zgody berlinskiego Minister-

stwa Oswiaty, a kiedy 22 czerwca 1889 r. usunieto nauke literatury pol-
skiej ze szk6l poznanskich, kontrole nad podrecznikami powierzono
rowniez berlifiskiej poradni pedagogicznej dla szkolnictwa s$redniego
(Konigliche Auskunftselle fiir hohere Unterrichtswesen)?. Poza krotkim
okresem kanclerstwa (189()—‘1894) Leo von Capriviego, ktéry zezwolit
migdzy innymina prywatng mauke jezyka polskiego w budynkach szkol-
nych?®, systematycznie nasilano germanizacje, stawiajac sobie za cel
wyrugowanie Polakow z ziem zaboru pruskiego.

Z kolei w zaborze austriackim systematyczna akcja germanizacy jna

| rozpoczela sie juz po pierwszym rozbiorze, gtownie w sferze admini-

stracji i szkolnictwa. Dopiero na podstawie Zarysu organizacyjnego dla

‘gimnazjow i szkol realnych (1849 r.)2, opracowanego i zatwierdzonego

w Wiedniu, wprowadzono do szko6t galicyjskich jezyk polski nadajac
mu status jezyka wykladowego, ktéry utrzymano do roku 1853. W tym
tez okresie dobor podrecznikow w szkole sredniej zalezat w duzej mie-
rze od nauczycieli przedmiotu, dlatego w wiekszosci szkot uzywano
roznych podrecznikéw, co nie sprzyjalo ujednoliceniu poziomu wyk-
sztalcenia. Po roku 1860 uzywano podrecznikéw wydawanych przez

20 Zob. J. Szews, Jezyk polski w szkolnictwie S$rednim Pomorza Gdarskiego
w latach 1815—1920, Gdansk 1975,

21 I. Trzeciakowski, Ziemie polskie pod panowaniem panstw zaborczych
(1815—1918), [w:] Dzieje Polski, red. J. Topolski, Warszawa 1976, s. 554--580.

#.8.J. Mozdzen, Ustréj szkoly sredniej w Galicji i proby jego modernizacji

w latach 1848—1884, Wroclaw 1974, s. 15—35,



Podreczniki do nauki literatury polskiej w latach 1775—1939 9

c. k. Wydawnictwo Ksigzek Szkolnych w Wiedniu oraz w Wielkim
Ksigstwie Poznanskim?® i w Krolewstwie Kongresowym?4,

Podreczniki sprowadzane z innych zaboréw nie zaspokajaly rzeczy-
wistego zapotrzebowania, stad tez na terenie Galicji podjeto prace nad
oryginalnymi podrecznikami do mauki literatury polskiej?®. Autonomiza-
cja Galicji zapoczatkowana kleska Austrii w wojnach z Francja i Wiocha-
mi (1859 r.) oraz Prusami (1866 r.) stworzyla realne szanse rozwoju 0$-
wiaty i kultury, tym bardziej ze cesarz zatwierdzil w dniu 25 czerwca
1867 r. statut organizacyjny Rady Szkolnej Krajowej, ktéra miala roz-
strzygac wszelkie kwestie stuzbowe, czesciowo opracowywaé plany na-
uczania i aprobowa¢ podreczniki szkolne. W rzeczywistosci jednak kwa-
lifikacja - podrecznikow szkolnych zgodnie z zarzadzeniem z dnia 23
listopada 1869 r. nalezala do wiedenskiego Ministerstwa Wyznan i Os-
wiaty, ktore zlecato wydrukowanie podrecznika c¢.k. Wydawnictwu Ksig-
‘zek Szkolnych. Podreczniki tam drukowamne nie odpowiadaly wymogom

dydaktyczno-wychowawczym, a ich najstabsza strona byto jezykowe

niechlujstwo. Sytuacja ulegta znacznej poprawie, gdy po uzyskaniu
w dniu 22 lutego 1887 r. przywileju wydawniczego, Zaktad Narodowy
im. Ossolinskich (ZNiO) rozpoczal dzialalnos¢ wydawnicza w zakresie
podrecznikow szkolnych, poniewaz —— glownie za sprawg Antoniego
Mateckiego, Zygmunta Sawczynskiego i Romualda Starkla — ujednoli-
cono i uproszczono pisownie w podrecznikach, Wymowe polityczng
podrecznikéw drukowanych juz w ZNiO ustalat artykul IV kontraktu,
poniewaz caty naklad musial by¢ dostarczony do Dyrekcji Urzedéw Po-
mocniczych c. k. Namiestnictwa w celu oznakowania ich stampiglig
przedstawiajacg oesarskiego orta z napisem ,c. k. Wydawnictwo Ksig-
zek Szkolnych"?%, Po wprowadzeniu zmian jakosciowych w zakresie
B H Cegielski, Nauka poezji, Poznan #860; L. Lukaszewicz Rys dzie-
jow pismiennictwa polskiego, Poznan 1860; J. Poplinski, Nowe wypisy polskie,
cz. 1, Leszno—Glogow 1831, cz. 2, Leszno 1838; J. Rymarkiewicz Nauka pro-.
zy, Poznan 1863. ‘ '

W #J Majorkiewicez Historia, literatura i krytyka. Literatura polska w roz-
winigciu historycznym, Warszawa 1847, K. W. Wéjcicki, Historia literatury pol-
skiej w zarysach, t. 1—4, Warszawa 1845—1846, ‘

3 Pierwsze wypisy galicyjskie dla klas nizszych i wyZszych gimnazjum ukazaly
sig w czterotomowym wydaniu w latach '1852—1867 pod redakcja Antoniego Malec-
kiego, Augusta Bielowskiego, Euzebiusza Czerkawskiego i Mikotaja Sartyniego.
Szczegolowa ocene tego podrecznika zawiera praca, Stowinskiego, op. cit.,
s. 215--217 oraz S. I. Mozdzenia, Podreczniki w galicyjskich szkofach Srednich
(1860—-1885), , Prace| Pedagogiczne" 1975, t. 8, s. 33—37. :

*® J. Wojtal, Wydawnictwo ksiqzek szkolnych w Zakiadzie Narodowym imie-
nia Ossolinskich 1§78—1918, Wroclaw 1976, s. 15 i n, Zarzadzenie ministra wyznan =
i oswiaty z dnia 17 stycznia 1878 r. nakazywalo takze przesytaé poszczegolne arku-
sze drukarskie do Ministerstwa w celu dokladnego sprawdzenia podrecznika przed .
zakwalifikowaniem go do sprzedazy.

i
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 edytorstwa okazalo sie, ze podreczniki uzywane w latach siedemdziesia-
tych XIX slulecia przerastaty mozliwoéci percepcyjne uczniow galicy j-
- skich szkol érednich, wskubtek czego proces uczenia sig byl sprzeczny
2z zasadami higieny pracy umystowej. Liczne petycje i projekty reform??
tzw. higienistow skupionych gléwnie w Towarzystwie Pedagogicznym,
. Towarzysiwie Politechnicznym j Towarzystwie Lekarzy zmusily Sejm do
. przekazania tej sprawy Komisji Edukacyjnej, ktora: w swoim sprawoz-
~ daniu z dnia 14 lipca 1880 r. jako przyczyny miezadowalajacego stanu
~ rzeczy uznala: niedoslateczne kwalifikacje nauczycieli, przerost akro-
- amatycznych metod nauczania i nieprzystosowane do potrzeb szkoly
sredniej podreczniki. Zgodnie z uchwalg sejmu z dnia 14 lipca 1880 r.
- przygotowanie reformy szkol w Galicji powierzono Radzie Szkolnej Kra-
I jowej, Wydzialowi Krajowemu oraz Akademii Umiejetnosci®s, ktéra pod
. przewodnictwem Jozela Szujskiego zapoczgtkowala prace nad reforma
- galicyjskiej oswiaty. .

’ W uchwatach komisji AU stwierdzono, ze .[..] krétkowidztwo

R choroby oczu wcezesnie czepiajg sie maszej miodziezy. Przyczyng be-

dzie zapewne i ten fakt, ze ksigzki szkolne w drodze spekulacji ksie-
garskiej drukowane miewaja zly papier, liche czernidlo drukarskie, zbite
. lub zbyt drobne i niewyrazne czcionki'??, Postulowano takze, aby uchy-
li¢ rozporzadzenie przyznajace nauczycielom swobode w wyborze pod-
- recznikéw, a 'w zamian powola¢ we Lwowie i Krakowie komisje skla-
dajgca sie z ,[..] majlepszych sil naukowych i nauczycielskich kraju,

niechby wypracowala szczeg6lowe plany ksigzek szkolnych gimnazjal-

nych i dopilnowala wypracowania ich badz w drodze konkursu, bagdz
- powierzajgc to ludziom na zaufamie zashugujgcym'3. W trzy lata poz-
- niej okazalo sie, ze w przeprowadzonej przez Ministerstwo Wyznan
i Oswiaty reformie szkoél $rednich (1884 r.) nie uwzgledniono zadnych
- galicyjskich postulatow. . Tak wigc szkola srednia pozostala nadal insty-
.~ tucja nie odpowiadajaca interesom mnarodowym, stuzyla tendencjom
' komserwatywnym i klerykalnym, przynosila negatywne skutki wycho-
. wawcze, jak oportunizm, brak samodzielnosci myélenia, wyposazala
- umysly w przestarzaly $wiatopoglad's!. '

¥ Mozdzen, Ustroj szkoly $redniej.., s. 36—70.
% Rada Szkolna Krajowa w dniu 15 stycznia 1881 roku odmoéwila udzialu w pra-
- cach przygotowawczych, poniewaZz nie przyznano jej przewodnictwa nad nimi, do
tego jeszcze zignorowata zadania Wydzialu Krajowego .dotyczgce utworzenia Komisji
dla opracowania nowych podrecznikow. '
' # Sprawozdanie Komisji w sprawie reformy szkéi §rednich powolanej przez

il Akademie Umiejetnosci w Krakowie do zalatwienia przekezanego jej wniosku przez

Sejm, Krakow 1881, s. 10,
3 Ibidem, s. 11. '
N Mozdzen, Ustréj szkoly sredniej..., s. 145,
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Nie bez znaczenia byla réwniez niczym mnie skrepowana swoboda
w doborze. podrecznikéw, ktora nie sprzyjala jednolitosci ksztalcemia
mlodziezy, poniewaz wielos¢ podrecznikow o réznej wartosci zmuszata
nauczycieli do ustawicznego eksperymentowania’?. Zdaniem Stefana J.
Mozdzenia®, istnialo kilka powodow niezadowalajgoego stanu rzeczy:

1) brak dostatecznie wyksztalconych nauczy*cielu. kiorzy mogliby
opracowdac dobre podreczniki;

2) wyrazna nieche¢c¢ nauczycieli i kmegarzy do wydawania podxecz—
nikéw, poniewaz przy 6éwczesnym trybie aprobaty post faclum bylo to
przedsigewzigciem ryzykownym;

3) brak funduszéw umozliwiajgcych rozpisywanie konkurséw na pod-
reczniki; .

4) brak odpowiedniej komisji dla oceny podrecznikow.

Poczawszy od roku 1885 ma lamach prasy pedagogicznej zaczely sig
ukazywa¢ wypowiedzi $wiadczqoe o znacznym zainteresowaniu opinii
nauczycielskiej problematyka nauczania literatury polskiej w kontek-
‘$cie zasad budowy i funkcji podrecznika®t, od ktorego uzaleznionio po-
ziom wyksztalcenia uczmiéw szkoét srednich. Dlatego tez na drugim wal-
nym zgromadzenin Towarzystwa Nauczycieli Szkét Srednich (24—25

maja 1885 r., Krakow) Ludwik Cwiklinski przedstawit projekt udosko- |

nalenia dotychczasowego trybu aprobowamia podrecznikéw szkolnych
do uzytku szkolnego: ,Oté6z jezeli pomyslnie zmieni¢c si¢ ma obecny
stan rzeczy, niepodobna w przyszlosci pozostawi¢ pracy tej wylgcznie
jednostkom, liczac tylko na‘dobra ich wole niepodobna dopusci¢, by
w sprawie tak doniostego znaczenia naprawa zlego zalezala jedynie od
przypadku, zwlaszcza ze juz sama moznos¢ uzyskania aprobaty dopiero
po wydrukowaniu ksigzki nie pomnozy zastepu tych, ktérzy by moze
nie bez skutku ma tym polu pracowa¢ mogli. Wydawnictwo ksigzek
szkolnych przeznaczonych do uzytku w szkolach srednich powinno byé
ujete w pewien lad i system’’?. W tym tez celu postulowal utworzenie

2 Dopiero Wskazowki do nauki jezyka polskiego (Lwow 1885) F. Préchnie- “

kiego oraz instrukcja RSzK z 1892 r. nadaty okreslony kierunek dydaktyce literatu-
rv. Podobna funkcje przypisywal M. Reiter Wypisom polskim dla klas wyziszych
szk6! gimnazjalnych i realnych (Lwow 1890) S, Tarnowskiego i J. Wéojcika

(zob. M. Reiter, Instrukecja dla nauczycieli jezyka polskiego, ,Muzeum'" 1905, =

R. 21, s. 1072).- Identyczng opinie wyrazil rowniez M: Mazanowski [rec],
8. Tarnowski, J. Wojcik, ,Wypisy polskie dla klas wyiszych szkol gimnazjalnych
i realnych. Czes§é pierwsza”, Lwow 1890, ,Muzeum' 1891, R. 7, s. 907—921,

¥ Mozdzen, .Podreczniki w galicyjskich szkotach.., s. 51. Odnosnie do pktu
3 — zob. przyp. 28. ;

S Stodolak, Jaki nauczyciel, taka szkoia, ,Muzeum'" 1885 R. 1, s. 457;
S. Siedlecki, O znaczeniu ksigzek szkolnych, ibidem, s. 23—27.

¥ L Cwiklinski, W sprawie podrecznikéw szkolnych, +Muzeum" 1887, R. 3,
8. ol7;
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Komisji Naukowej ztozonej z naukowcéw i mauczycieli, ktorzy mieliby
obowigzek opracowa¢ zasady konstruowania podrecznikoéw, rozpisywac
konkursy na podrecznik, a takze oceniac i poleca¢ do uzytku szkolnego
nadsylane prace?,

Juz po dwoch latach pracy Komisji Naukowej zwatpiono w skutecz-
nos¢ jej dzialania, poniewaz ,Rada Szkolna Krajowa [RSzK] nie ogto-
sita zasad, na jakich jej komisja dziata¢ zamierza, a do ktérych i czlon-
kowie spoza Rady wezwani czy to przy occenianiu, czy przy wydawa-
niu ksigzek szkolnych niezawodnie stosowaé sie mieli. Bez ustamowie-
nia tych zasad mie mozna sie spodziewac¢ po pracach Komisji niezbedne|
konsekwencji i jednolitosci i fatwo sta¢ sie moze, ze ksigzka, ktorg je-
den uwaza za dobrg, drugiemu wydawac sie bedzie niestosowng, jezeli
kazdy przy jej ocenianiu lub ukiadaniu z inmych wychodzi¢ bedzie za-
sad'¥. Z kolei prawdopodobnie Mikotaj Mazanowski® skrytykowat
gtownie tryb oceny nadsylanych ksigzek, poniewaz autor lub wydawca
- musieli czeka¢ od 3 do 8 miesigcy na decyzje Komisji wydawang na
podstawie opinii jednego lub dwoch recenzentow. Do tego jeszcze:
wniektére dzieta slabsze, nie odpowiadajgce trescia dydaktyeznym wzgle-
dom lub jezykowo wadliwe dostaly sie do szkoél albo dlatego, ze autor
 zajmuje wpltywowe stanowisko, albo wplynety na to jego stosunki pry-
‘watnej nalury; czesto zas i nakladca rozstrzyga o losie ksigzki'3. Udos-
konalenie dziatalnosci Komisji miato nastgpi¢ dopiero po wprowadzeniu
- kilku zmian organizacy jnych:

1) Komisja Naukowa powinna opracowac¢ instrukcje dla poszczegol-
nych jej cztonkow;

2) do gtéwnych zadan Komisji nalezy ocena napisanego podrecznika,
a mie ingerowanie w proces jego powstawania;

3) rzeczoznawcy powinni by¢ wynagradzani, zaprzysiezeni i stuzbo-
‘wo zalezni od Rady Szkolnej Krajowej;

4) recenzje powinny byc¢ jawne; autorowi podrecznika nalezy przyz-
na¢ prawo do publicznej polemiki z recenzentem na lamach pism peda-
gogicznych;

% Sejm uprawomocnil dzialalnos¢ Komisji Naukowej w roku 1887 -— zob.
Cwiklinski, op. cit, s. 215. Rozpisywanie konkurséw na podreczniki bylo mozli-
we dopiero od 1891 r., poniewaz staraniem Towarzystwa Nauczycieli Szk6t Wyzszych
wprowadzono ponownie do budzetu Sejmu Krajowego 1000 zi nagrody za najlepsze
podreczniki w szkotach s$rednich. Do roku 1884 nie wykorzystywano wspomnianego
funduszu i dlatego Sejm podjal decyzje o zmniejszeniu budzetu.

37 Pigte Walne Zgromadzenie Towarzystwa Nauczycieli Szkoél Wyizszych odbyte
w Krakowie w dniach 20 i 21 maja 1888 r., ,Muzeum' 1888, R. 4, s. 423. /

¥ M [M. Mazanowski?], O aprobowaniu ksiqzek szkolnych, ,Muzeum"
1891, R. 7, s. 151—156,

* |bidem, s. 153,
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5) recenzowanie podrecznikow powinno by¢ scisle okreslone w cza-
sie; \
6) nalezy rozpisa¢ konkursy jako najwlasciwszg forme inspirowania
nauczycieli do udzialu w procesie doskonalenia podrecznikéw, poniewaz
w[...] autor zresztq z gory do napisania ksigzki przeznaczony i majgcy
niejako aprobate w kieszeni, nim jeszcze ksigzke napisal, jest typem
wylgcznie galicyjskim; czego$ podobnego nie spotyka sie mgdzie in-
dziej'19,
Rowmiez Bronistaw Trzaskowski w trosce o podniesienie poziomu
nauki literatury polskiej w galicyjskich szkotach $rednich pisatl: ,Stara-
nia Rady Szkolnej Krajowej w ostatnich czasach okolo poprawy ksig-
zek szkolnych zastuguja ma uznamie, ale musimy wyzna¢, ze nawet
w ostatnich latach olrzymaty aprobate [..] ksigzki, ktére co do jezyka
wcale nie sg wzorowe. [..] Dlatego nalezaloby kazdg ksiazke przezna-
- czong do uzytku szkolnego po ocenieniu jej przez zawodowego profeso-
ra (a jeszcze lepiej przez dwoch profesorow) odda¢ drugiemu, rowniez
zawodowemu, ktory by ja i co do jezyka nalezycie ocenit i tylko takim:
ksigzkom dawac aprobate, ktére w obu wzgledach sa bez zarzutu'4.
Nowy kontrakt podpisany w dniu 20 maja 1889 r. utrzymywatl przy-
wilej wydawmiczy ZNiO na podreczniki szkolne, jednakze nakladat na
wydawnictwo zwigkszone wymagania w zakresie poziomu edytorskiego
oraz wprowadzal obowigzek dodatkowego ich ostemplowania okragla
pieczgcia: ,c. k. Namiestnictwo we Lwowie', poniewaz zezwolenie na
edycje' podrecznika wydawala RSzK. W rzeczywistosci o aprobacie pod-
recznikdw do uzytku szkolnego decydowal éwczesny wioceprezydent
(1890--1901). RSzK Michal Bobrzynskit. ,Wiazalo si¢ to z wybujalg
autorylalywnoscig, ktéra cechowala rzady Bobrzynskiego. Jej mezulta-
tem bylo nieliczenie si¢ z odmienng opinig fachowcéw, pomijanie glo-
soOw nauczycieli [..]"$. Po ustgpieniu Bobrzynskiego RSzK w dniu 15
sierpnia 1902 r. powolala komisje nauczycielskie w celu weryfikacji
dotychczas wydawanych podrecznikéw dla szkél ludowych® i sred-

4 Ibidem, s. 155.

“ B. Trzaskowski, W sprawie podniesienia nauki jezyka polskiego w szko-
lach srednich, ,Muzeum' 1891, R. 7, s. 34,

# Zob, Wojtal, op. cit, s. 109—112 oraz J. Semk 6 w, Reforma podrecznikéw
dla szkél ludowych pospolitych w opinii spoleczeristwa polskiego w Galicji (1893—
—1901, [w:] , Prace Humanistyczne” 1975, S. I, nr 5, s. 19—37.

% J. Semkow, Polityka szkolna wiadz w poglqdach spoleczerstwa polsklego
Galicji, Wroctaw 1973, s. 113,

4 Zob. Sprawozdanie o wynikach rewizji podrecznikéw szkolnych zatytulown—
nych ,Pierwsza, Druga i Trzecia ksiqzka do czytania”, Lwéw 1905.
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nich?®, W ten sposob konserwatywne kregi, rzqdzace Galicjg, chciaty
unikng¢ generalnych atakow postepowej opinii nauczycielskiej na ne-
gatywne skutki reformy z 1893 r. Ale dopiero przelomowy dla polonis-
tyki szkolnej rok 1905 przyniost znaczne ozywienie w omawianej pro-
blematyce, przy czym za swoisty wzorzec dzialalnosci komisji apro-
bujacych podrecznik do uzytku szkolnego uznawano glownie Towa-
rzystwo do Ksiag Elementarnych'®, W efekaie juz w 1910 r. miodziez
_galicyjska otrzymata Czytania polskie Mariana Reitera, ktére swoim
oryginalnym doborem i ukladem tresci byty czyms$ wy jatkowym w owych
czasach. Ostabecznie ustalono, ze dopiero po zasiegnieciu opinii recen--
zentow lub specjalnie powolanych komisji nauczycielskich RSzK mogla
zakwalifikowa¢ podrecznik do uzytku szkolnego, jezeli nie znaleziono
w nim fragmentéow sprzecznych z zasadami wspoélzycia miedzy ludzmi,
tresci antyreligijnych, radykalnych pogladow spotecznych i antyustro-
jowych. Decydujagcym kryterium oceny podrecznika byla jego zgodmosc
z obowigzujgcym programem nauczania.

Po ustgpieniu wojsk carskich z terenow Galxcp w dniu 17 lipca
1916 1. RSzZK pod przewodnictwem Fryderyka Zolla (juniora) rozpo-
czela swa dziatalnoé¢ od uruchomienia szkolnictwa i rewizji podre-
cznikow. Dlatego tez na posiedzeniu w dniu 15 maja 1917 r. powolano
Komisje Ksiazkowsa, czynigc ja odpowiedzialng za tres¢ i uklad podre-
czmikowd?. Upadek Austrii spowodowal, ze Zoll, jako oficjalny delegat
Ministerstwa Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego, wydal
obowigzujgce od 5 listopada 1918 r., zarzgdzenie O pomijaniu w proce-
sie mauczania tych fragmentéw, ktorym mozna zarzuci¢ indyferentyzm
narodowy*s. :

W tym samym czasie w utworzonym dnia 1 pazdziernika 1917 r.
MWRIOP trwaly préby ujednolicenia szkolnictwa poprzez wprowadze-
nie nowych programéw nauczania'® i uporzadkowanie spraw zwigza-
nych z podrecznikami szkolnymi, poniewaz: .[..] w bytym wzaborze
austriackim majg dzieci w swych rekach jeszcze do tej chwili czyta-

$ W sktad komisji wchodzili m, in. Jan Czubek, Antoni Mazanowski, Tadeusz
Pini, Franciszek Prochnicki, Ignacy Stein i Jozef Wojcik. Wyniki prac ogioszono
w O stanie wychowania publicznego w roku szkolnym 1901/1902, Lwow 1903.

% J Szarota, O konkursach na podreczniki szkolne, ,Muzeum" 1908, t. 2, s.
542—-549. ;i
' 41 Zob. Kronika Rady Szkolnej Krajowej za lata 1916/17, 1917/18, 1918/19, Lwow
1919, s. 58-—59; Komisja Ksigzkowa przetrwata do 1921 r.

8 7Zob. ,Dziennik Urzedowy RSzK" 1918, s. 218—219,

% Zob. M. Lipowska, Koncepcja ogélnego wyksztaicenia sredniego w progra-
mach szkoly polskiej z lat 1919—1922, ,Ruch Pedagogiczny" 1960, nr 3, s. 12—22.

\ I
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nki austria«dko-galicyjskie, w ktérych roi sie od ustepow pehméh,‘
zalczoéci dla «panujgcego domus, w ktorych styl przypomina Jezyk'
celaryjny biurokratow, a nie zywa mowe polsky. Byloby 'lvp st
dem, gdyby od najblizszego roku szkolnego [1919/1920 — J. M.J
usunigto ze szkél naszych tych pozostalosci z czasow niewoli dtx:hg*

Poczatkowo, tzm., od 1919 r., kwalifikacjg podrecznikow zajm
sie poszczegolne departamenty MWRIOP, ktére co roku sporza:

~liste podrecznikow zakwalifikowanych do uzytku w podlegtych
szkotach. Zdaniem Hemryka Ro'wzda. bylo to rozwuqzame poiowi

sje dla oceny lcsmmelk szkolmych. ktora by rozpatrzyla wmlejqce YT
i czylanki, zalecila nauczycielstwu najbardziej odpowiednie i ulozyla
tepnie plan pracy nad przygotowaniem dobrych podrecznikéw zar
dla dzieci jak i nauczycieli"®. Duzy popyt na podreczniki w przé’
wym dla rozwoju szkolnictwa okresie lat 1918—1921 spowodowat zn:
ozywienie na rynku ksiegarskim, gdzie obok pozycii wartosciowych
dowaly sie podreczniki z bledami rzeczowymi i drukarskimi®2, Nic
dzzn'wnego ae 6wmesny m.umsrter WRiIiOP Tadefusz Lopmzaﬁskm 1

ga'tunku papierus®, Kiedy akazalo sie, ze depa.rhamenty nie mogh'f
podota¢ znacznym obowigzkom, powolano w dniu 29 kwietnia 19
Komisje¢ Ksigzek i Pomocy Szkolnych, ktorej gtéwnym zadaniem n
by¢ normowanie i nadzorowanie wytworczosci podrecznikow szkoln_

i pomocy naukowych. ,
Zgodnie ze stnmtem orgammcy jnym54 w sklad Komisj i wc

okres 3 lat Prezydmm_n Komisji skladato sie z przewodmczqc-ego (Jax;i
rota), zastepcy (Marian Reiter) i 43 czlonkéw. Jako organa pomo

%'H. Rowid, Szkola powszechna, ~Ruch Pedagogiczny" 1919, nr 3/4, s, 5‘ iﬁ

5 Jbidem, s. 55.

52 Zob. W. Borowy, [rec], L Komarnicki, ,,Hlsloria literatufy. polskiet
XIX do roku 1830 (z wypisami). Czesé II”, Warszawa [1917], , Przeglad Pedagogicz
1919, nr 9/10, s. 426.

' 5., Dziennik Urzedowy MWRIOP"” 1920, nr 16, poz. 107.

8 Zob. ,Bibliografia Pedagogiczna” 1921, z. 1., s. 3—4. Wérdbd wielu cenn
archiwaliow MWRIOP zgromadzonych w warszawskim Archiwum Akt Nowych
dochowala sig, szczegélnie przydatna do dalszych badan, ksigega protokolow zaw
jaca uwagi Komisji na temat podrecznikéw szkolnych przedstawionych do oceny.

% Cztonkami prezydium byli m. in. T. Benni, S. Czerwinski, J. Jakébiec. B. }
wroczyniski, W. Radwan, H, Rowid i K. Wojciechowski. :
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Komisja powolywala podkomisje do poszczegolnych przedmiotow®® oraz
 recenzentow. Podreczniki przeznaczone do uzytku szkolnego zgodnie
z § 7 statutu poddawano nastepujacej ocenie:

a) czy stojg ma poziomie wiedzy wspolczesnej;

b) czy przedstawiajg wartos¢ dydaktyczng;

¢) czy s zgodne z programem nauczania i wskazowkami metodycz-
nymi zawartymi w programie;

d) czy sa napisane poprawnie pod wzgledem jezykowym i styli-
stycznym,;

e) czy wygladem zewnetraznym mogg dziata¢ dodatnio na wychowa-
nie estetyczne miodziezy;

f) czy wymiar i rodzaj druku odpowiada zasadniczym wymaganiom
higieny.

Na podstawie opinii dwoéch lub wigeej recenzemtow oraz wniosku
podkomisji kwalifikowano na posiedzeniu Komisji przedstawione jej
podreczniki jako: polecone, przystosowane wzglednie nie przystosowane
do programu, dozwolone przystosowane lub wreszcie nie przystosowane
do programu i niedozwolone®. Pierwsze walne zebranie Komisji odbyto
sig 2 grudnia 1922 r. pod przewodnictwem Tadeusza Lopuszenskiego,
Ktory omawiajac zakres dzialalnosci Komisji stwierdzil, ze jej zasadni-
~czym ocelem jest przejecie cho¢ w czesci dziedzictwa duchowego po To-
warzystwie do Ksieg Elementarnych?®,

W ciggu pierwszych lat dziatalnosci Komisja ograniczyla sie jedynie
do dziatalnosci krytycznej, poniewaz mie bylo funduszy na rozpisanie
konkursow, a nadto czestotliwos¢ posiedzen Komisji (2—3 razy w roku)
nie pozwalala na rytmicznos¢ jej pracy®®. Jednym z pierwszych, ktérzy
krytycznie ustosunkowali sie do oceny i kwalifikacji podregcznikow, byl

5% W sklad Podkomisji Czytanek na Klase IV—VII i I—IIl Szkoly Sredniej
wchodzili: M. Falski, B. Nawroczynski, Z. Gasiorowska-Szmydtowa, Z. Szweykowski,
W. Szyszkowski, E. Zdrojewski. Po odejsciu Szmydtowej 1 Szweykowskiego do nowo
utworzonej w mareu 1923 r. Komisji Ksigzek do Czytania dla Mtodziezy Szkolnej —
sktad Podkomisji uzupeilniono nastepujacymi cztonkami: M. Opatek, H. Prokopowi-
czowna, R. Skulski, K. Wojciechowski (przew.) i J. Balicki (przewodniczyt po smierci
K. Wojciechowskiego). Sktad Podkomisji Wypisow i Lektury na Klasy IV—VIII
Szkoty Sredniej: M. Kridl (przew.), B. Nawroczynski, K. Pieracki, Z. Szweykowski,
W. Szyszkowski, E. Zdrojewski. W koncu 1923 r. po ustapieniu Pierackiego w skiad
Podkomisji wszedl K. Woycicki.

57 Zgodnie z zapowiedziami Komisja miala rozpocza¢ prace w dniu | wrzeénia

. 1921 r., jednakze inauguracja dziatalnosci nastgpila dopiero w rok poZniej, poniewaz

poszczegolne departamenty nie zakonczyly wstepnej oceny podrecznikow zapoczatko-
wanej jeszcze w 1919 r. 1

% Cyt. za H. Grotowska, Kwalifikacja ksiqzek i pomocy szkolnych, ,O$wiata
i Wychowanie" 1932, z. 8, s. 715.

% Na kazdym posiedzeniu Komisja oceniata okolo 200 podrecznikéw (1),
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Wiadystaw Szymankiewicz. W zakonczeniu swojej necenzji wypisow
dla gimnazjum nizszego napisal: , [...] niejasnym jest podzial stosowany
przez Min. WRiIOP, na podreczniki polecone i dozwolone, przystosowane
i nie przystosowane. Czyz nie lepiej byloby stworzy¢ jedng kategorie
dozwiolonych czy tez poleconych?''®,

Catoksztalt dotychczasowej pracy Komisj 11 oceniono w memoriale
Zarzadu Glownegp Towarzystwa Nauczycieli Szkot Srednich i Wyz-
szych z roku 19236, Autorzy memorialu domagali sie skréoenia terminu
przeznaczonego na oceng podrecznikow oraz zniesienia stopni kwalifi-
kacyjnych, poniewaz inspektorzy i uzytkownicy preferowali podrecz-
niki zakwalifikowane jako polecone przystosowane do programu. Poza
tym trudno przypisa¢ Komisji zupeiny obiektywizm ocen, gdyz nie
ogtoszono do tej pory regulaminu postepowania przy ocenie, w ktorej
uczestniczyli rowniez czlonkowie piszgcy podreczniki.

W memoriale postulowano takze koniecznos¢ zapewhienia autorowi
podrecznika mozliwosci obrony przed konocowa decyzja Komisji. W za-
konczeniu stwierdzono, iz: .istniejgcy syspem wprowadza mniezdrowe
stosunki polegajace na niewtasciwych zabiegach o aprobate urzedowa,
tym wigcej ze wydawcy piacg autorom wigksze honorarium w razie
lepszej oceny ksigzki przez Komisje'®?. W odpowiedzi 6wczesny mini-
ster WRIOP Bolestaw Miklaszéwski przeslalt w dniu 15 grudnia 1923 r.
pismo do ZG TNSSiW z zadaniem udzielenia wyjasnien w ndstepuja-
cych sprawach:

1) czyje i jakie zabiegi o aprobate urzedowq znane 54 Zamdow'l
Glownemu?

2) czy Zarzqdown Glownemu wiadomy jest jakikolwiek wypadek.
w kiorym zabiegi te wpltywaly na postepowanie Komisji lub jej po-
jedynczych czionkow?

Nastepnie 15 marca 1924 r. w nawigzaniu do memoriatu ZG TNSSiW
minister Miklaszewski zarzucil Towarzystwu brak dobrej woli j jakiej-
kolwiek inicjatywy. zwlasacza w kwestii skrocenia okresu kwalifikacji
~ podrecznika, poniewaz: . [..] przyczyna przeciggania si¢ postepowania
kwalifikacyjnego jest trudnos¢ uzyskania ocen pisemnych od mauczy-
cieli fachowcow; Zarzad Glowny TNSW przyczynitby sie do pomysl-
nego zalalwienia tej sprawy, gdyby zechcial wptynaé¢ zachecajaco na

" W. Szymankiewicz, Wypisy polskie dla gimnazjum nizszego, ,Przeglad
Humanistyczny" 1922, z. 4, s. 391.

"1 Komisja Ksiqzek i Pomocy Szkolnych. Memoriai Zarzqdu Gléwnego TNSW,
.Sprawy Towarzystwa Nauczycieli Szkét Srednich i Wyzszych' 1923, nr 33/34, s.
511512,

62 |bidem, s. 511.
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czlonkow Towarzystwa'®. Z kolei usunigcie autorow podrecznikéw
z Komisji spowodowatoby, zdaniem ministra, obnizenie poziomu pracy
calej Komisji.

W konsekwencji jednak Ministerstwo zmuszone bylo dokonaé¢ kilku
zmian, poniewaz juz od 7 czerwca 1923 r. wprowadzono jawnosé ocen,
a autor mogl skladac obszerne wyjasnienia w przypadkd ‘negatywne j
oceny. Mimo to zarzucano Komisji, ze ,[...] istotnej obrony dziela swe-
go autor nie posiada, zarzuly bowiem czesto sg wystylizowane w spo-
sob subiektywny i ogélnikowy, tak malo podkomisja daje faktow, a w
stosunku do programu tak niewolniczo go przestrzega, ze obrona swych
pogladow pedagogicznych lub zgody z programem jest dla autora wiel-
ce problematyczna., Poniewaz za$ taz sama podkomisja opiniuje i odpo-
wiedz autora, malo jest prawdopodobne, aby mogta zmienic¢ pierwotng
decyzje swojq''64,

Postulowano réwniez zredukowanie kwalifikacji do dwoch stopni:
dozwolone i niedozwolone oraz wprowadzenie znacznej tolerancji przy
konfrontacji podrecznika z programem nauczania. Za warunek dalszego
rozwoju metodyki nauczania, w tym réwniez i doskonalenia podreczni-
kow, uznano szeroka dyskusje publiczng, gdyz nzasklepianie sie zas
w malym kotku ludzi jednakowo myslacych i opieranie sie na auto-
rytecie oficjalnym nie moze stworzy¢ nowych drog lub zacheci¢ innych
do ich szukania's,

Sprawe organizacyjnego udoskonalenia kwalifikacji podrecznikow
szkolnych omawiano w 1926 r. na czerwcowym posiedzeniu Komis jis
a wigc w chwili wygasnigcia mandatow dotychczasowych czlonkow®s, Ale
dopiero 21 lutego 1927 r. ukazalo sie, po blisko siedmiomiesieczne j
przerwie$” w dzialalnosci Komisji, rozporzadzenie ustalajgce nowy Spo-
sob oceny i kwalifikacji podrecznikow szkolnych$®, Zamiast dotychczaso-
wej zgodnosci z programem i wskazowkami metodycznymi w nim za-
wartymi autorzy podrecznikow musieli uwzglednia¢ aktualne postula-
ty wychowawcze narzucane przez sanacje, ktéra w pierwszej kolejnosci
dokonala generalnego rozrachunku z wychowaniem narodowym, eks-

@ B. Miklaszewski, W sprawie Komisji Ksigzek i Pomocy Szkolnych,
.Bibliografia Pedagogiczna” 1924, z. 1, s. IV—V. ’

64 S. Kwiatkowski, Podrecznik szkolny, wprawy Towarzystwa Nauczycieli
Szkot Srednich i Wyzszych" 1924, nr 22, s. 357.

% Jbidem, s. 358. :

% Zgodnie ze statutem kadencja powinna zakoriczyé sie w roku 1925, jednakze
MWRIOP przedluzylo mandaty do 30 czerwca 1926 r.

67 Zawieszenie dzialalnosci Komisji bylo spowodowane wydarzeniami majowymi,
Nie bez znaczenia byl takze fakt, ze 26 lipca 1926 r. zmarl przewodniczacy Komisji
J. Szarota.

5 Dziennik Urzedowy MWRIOP" 1927, nr 4, poz. 53.
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ponowanym przez ugrupowania endecko-chadeckie: ,Lansowane szero-
ko wychowanie panstwowe mialo ksztaltowa¢ zardowno mlodziez, jak
I opinig publiczng w ten sposob, aby interesy panstwa byly traktowane
jako nadrzedne w stosunku do egoistycznych interesow jednostek, a tak-
ze 1 w stosunku do waskich intereséw poszczegélnych narodowosci
zamieszkujgcych ziemie Rzeczypospolitej' 89,

'Z innych zmian nalezy odnotowac usunigcie prezydium Komisji jako
instancji ‘posredniczgcej pomiedzy podkomisjami a wiladzami ministe-
rialnymi. Od tej pory podrgczniki szkolne opiniowaly komisje (dawniej-
sze podkomisje) zlozone z 3—7 specjalistow z danego przedmiotu nau-
czania’, kwalifikujgc je za zgoda MWRIOP i po rozpatrzeniu uwag
dwoch recenzentéw jako dozwolone lub miedozwolone. Ich uchwaly
. byly prawomocne tylko wtedy, gdy w obradach uczestniczyli przewo-
dniczgcy lub jego zastepca i przynajmniej polowa ogolnej liczby czion-
kow. Jezeli autorem .ocenianego podrecznika byt czlonek komisji, to
wykluczano go z przebiegu obrad. W przypadku zakwalifikowania pod-
recznika jako miedozwolonego, Ministerstwo dostarczalo autorowi lub
wydawcy zarzuty komisji oceniajgcej, na ktore w ciggu 2 miesiecy przy-
stugiwato prawo zgloszenia umotywowanej odpowiedzi. Na tej podsta-
wie Ministerstwo ‘uchylalo decyzje komisji lub przekazywalo podre-
cznik do ponownego zbadanhia przez innych recenzentéw i te sama ko-
misje¢. Czestotliwosc posiedzen byla uzalezniona od ilosci naptywaja-
cego materialu i wahala sie od 2 razy w ciggu miesigca do 3 w ciggu
roku. W instrukcji z dnia 30 maja 1927 r. przeznaczone]j dla przewodni-
czacych i czionkow poszezegolnych komisji zwrocono uwage na konie-
CzZnos¢ rozpatrywania ocenianego podrecznika w kontek$cie juz wcze-
- Sniej zakwalifikowanych, przy czym kazdy nastepny podrecznik powi-

“ B. Suchodolski, Edukacja narodu 1918—1939, Warszawa 1970, s. 69.

™ W przypadku Komisji Jezyka Polskiego wyodrebniono m. in. podkomisje ‘na
prawach komisji, ktora w zakresie swych obowiazkéw miala oceng czytanek dla
klas IV—VII szkoly podstawowe] oraz. wypisow i lektur dla szkot srednich. W jej
sktad wchodzili M. Kridl (przew.), G. Brzezinska, A. Drogoszewski, K. Gorski, K. Pie-
racki, A. Romanowski i K. Woéycicki. W dniu 25 wrzesnia 1928 r., po odwotaniu
K. Waoycickiego, MWRIOP powotato S. Saskiego i W. Szyszkowskiego oraz w dniu
15 listopada 1929 r. J. Saloniego. W nastepnej kadencji — tj. od 15 grudnia 1930 r.
do 30 wrzesnia 1933 r.,, w sklaq Komisji wchodzili: 1) Aureli Drogoszewski — pro-
fesor Wolnej Wszechnicy Polskiej (przew.); 2) Genowefa Brzezinska — nauczycielka
szkoly ¢wiczen przy seminarium nauczycielskim; 3) dr Tadeusz Mikulowski — minis-
terialny wizytator szkél; 4) Roman Kubinski — ministerialny instruktor szkol; 5)
Stefan Saski — nauczyciel szkot srednich ogélnoksztatcgeych; 6) dr Zofia Szmydto-
wa — st. asystent Uniwersytetu Warszawskiego; 7) dr Wiadystaw Szyszkowski —
ministerialny instruktor szkél; 8) Jozefa Rytlowa — nauczycielka seminarium na-
uczycielskiego. Z pracy w komisji zrezygnowal dr Tadeusz Mikulowski. Przez kolej-
ne kadencje MWRIOP nie ogtaszalo skladu osobowego komisji.
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nien sie¢ rozni¢ od poprzednich korzystniejszymi rozwigzaniami dydak-
tycznymi. Mowiono o tym réwniez na naradzie przewodniczacych posz-
czegolnych komisji w dniu 24 listopada 1930 r., kiedy to éwczesny na-
czelnik Wydzialu Programowego Wladystaw Radwan stwierdzit: . Po-
ziom wymagan stawianych ksigzkom winien by¢ dostatecznie wysoki.
Ksigzki mie bedgce wartosciows i pozgdang odmiang dotychczasowego
lypu nie powinny by¢ oceniane jako dozwolone'' 1.

Kolejne zmiany zostaly wprowadzone w rozporzadzeniu ministra
Janusza Jedrzejewicza z dnia 16 lutego 1934 r.72, po blisko dwuletniej
realizacji ustawy z 11 marca 1932 r. o ustroju szkolnictwa, w ktérym
y»ma czolo zostalo wysunigte oczywiscie wychowanie panstwowe jako
najwaznie jszy cel szkoly, nastepnie zasada zyciowosci i praktycznosci
oraz psychologiczna zasada dostosowania materiatu do rozwoju umy-.
stowego i zainteresowan dzieci, wwanmkowamyoh zarowno ich rozwo-
jem; jak i potrzebami $rodowiska''73.

Rozstrzygajacym kryterium zakwalifikowania podrecznika do uzytku

szkolnego byla zgodno$é¢ z programem i rozwojem umysiowym miodzie-
zy na danym szczeblu nauczania. Podreczniki, okreslone przez Komisje
Ksigzek i Pomocy Szkolnych jako nadajgoe sie do wykorzystania
w szkole, byly przedstawione ministrowi WRIOP z wnioskiem o do-
puszczenie ich do oceny ostatecznej, przy czym kdlejnosé¢ podrecznikow
na liscie byla rownoznaczna z ich wartoscig dydaktyczno-wychowaw-
czg. Jednoczesnie Komisja przedstawiala wykaz podrecznikow nie na-
dajgcych sie do uzytku szkolnego. O dopuszczeniu podretzmnka do oce-
ny ostabecznej zawiadamiano autora lub wydawce, ktorzy byli zobo-
wigzani dokona¢ zmian wskazanych przez Komisje oraz dostarczyé
probek druku, ilustracji i papieru, gwarantujgcych uzywanie podreczni-
ka w szkole przez okres 3 lub 5 lat. Przy ocenie podrecznikoéw recen-
zenci i czlonkowie Komisji nie znali nazwiska autora lub wydawcy,
o w opinj wspoélczesnych znacznie zwigkszalo obiektywizm oceny?.
Wydawcy zgodzili sie na unormowanie cen podrecznikéw, poniewaz
przy zwigkszonej konkurencji Ministerstwo zatwierdzalo mniej tytu-
low, co z kolei zwigkszalo naklady.
+ Nie zmieniony tryb postepowania Komisji zachowano w kolejnym
rozporzgdzeniu z dnia 17 kwihetnia 1936 r.5; jedynie w kwestii wycho-
wawiczej funkcji podrecznika nastgpily nieznaczné przewartosciowania
~ M Cyt.zaGrotowska, op. cit., s. 801 i n.

™, Dziennik Urzedowy MWRIOP" 1934, nr 3, poz. 37.

" W. Grabowska, Szkolnictwo powszechne w latach 1932—1939, Wroclaw
1976, s. 90, - :

™ Zob. S. Bakowski, Nowe rozporzqdzenie o ocenie i uzywaniu ksigiek
szkelnych i $rodkéw naukowych, ,Oswiata i Wychowanie" 1934, z. 3/4/5, s. 161—167.
% Dziennik Urzedowy MWRIOP" 1936, nr 2, poz. 32.
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spowodowane polityka o$wiatowa ministra Wojciecha Swietoslawskie-
go, ktory, realizujgc zasade zblizenia sanacyjnego gabinetu rzgdowego
do endecji, zmuszony byl wprowadzi¢ tzw. wychowanie obywatelskie
zamiast dotychczasowego wychowania panstwowego. W swoich wystg-
pieniach minister Swietostawski coraz czesciej i silniej akcentowal
w problematyce wychowania elementy zwigzane z obronnoscig kraju,
rozwojem tezyzny fizycznej i moralnej miodego pokolenia?®. Poza tym
Komisja musiala orzekac, czy podrecznik przedstawiony do oceny od-
powiadal aktualnym zapotrzebowaniom szkolnictwa (§ 14, ustep h). Za-
sade tajnosci zachowano jedynie na wyrazne zadanie autora lub wy-
dawcy, a do czasu wydania ostatecznej decyzji ministra czionkom Ko-
misji nie wolno bylo kontaktowa¢ sie z autorem lub wydawcg w spra-
wach ocenianych podrecznikow.

14 slycznia 1937 r., w zwigzku z wprowadzeniem do realizacji pro-
graméw nauczania dla dwuletnich liceéw, minister Swietostawski wy-
dal kolejne rozporzgdzenie’, ktore ostatecznie ustalilo tryb i kryteria
nceny podrecznikow szkolnych. Przede wszystkim w poroéwnaniu z ro-
kiem 1934 zmieniono mieco definicje podrecznika, ktory byt . ksigzka
niezbedng dla kazdego ucznia okreslonej klasy do normalnej nauki
szkolnej i utozong w tym celu'’®, W paragrafie 14 ustalono nastepujace
kryteria oceny podrecznikow:

a) czy stoja na poziomie wiedzy wspolczesnej;

b) czy odpowiadaja wymaganiom dydna*ktycznym i sg dostosowane
do poziomu umystowego mlodziezy;

c¢) czy i w jakim stopniu uwzgledniajg wymagania wychowawcze,
w szczegolnosci wymagania wychowania w duchu obywatelsko-pan-
stwowym;

d) czy sa dostosowane do obowigzujgcego programu nauki;

e) czy w zestawieniu z innymi podrecznikami juz dozwolonymi lub

- majacymi uzyskac dozwolenie wnosza nowe i odmienne wartosci;

fy czy sa poprawne pod wzgledem jezykowym i stylistycznym;

g) czy co do papieru i techniki graficznej odpowiadajg wymaga-
niom higieny;

h) czy pod wzgledem zewnetrznym czyma zado$¢ wymaganiom es-
tetycznym.

Poza niewielkimi zmianami (ustep e) bylo to powtorzenie Jedrze-
jewiczowskich kryteriow z 1934 r. Pewng imnowacja byl § 57, w kto-
rym ustalono, ze wybér podrecznikow mnalezy do rad pedagogicznych

% Zob. Grabowska, op. cit., s. 174.
" ,Dziennik Urzedowy MWRIOP" 1937, nr 1, poz. 4,
" [bidem, § 2, ust. 2,



22 Janusz Marchewa

A

zatwierdzajgcych wnioski nauczycieli danych przedmiotéw nauczania?,
Zgodnie z instrukcja podreczniki mogly by¢ przedstawione do oceny
w okresie od 1 wrzesnia do 31 pazdziernika, po czym przekazywano je
do dwoéch recenzentéw, ktérych nazwiska znali jedynie czlonkowie Ko-
misji. Po oznaczonym terminie kazdy z czlonkow kolegium oceniajace-
go musial zaznajomic¢ sig z tre$cig podrecznika, natomiast odpisy uwag
recenzentow otrzymywat dopiero przed rozpoczeciem obrad. Z udziatu
w pracach Komisji byli wylaczeni autorzy podrecznikéw, a przebieg
- dyskusji traktowano jako $cisle tajny®®, :

Glownym zadaniem Komisji byla ocena, a nie korekta podrecznika,
dlatego tez w koncowej uchwale precyzowala ona warunki konieczne
I pozadane, z tym ze ,posla¢ ostateczng |[..] okresli sam autor zgod-
nie z danymi mu warunkami, ale z zachowaniem w mozliwych grani-
cach swobody twérczej''st,

Po rozpatrzeniu wszystkich podrecznikow dla okreslonego szczebla
nauczania Komis ja sporzadzala ich poréwnawcze zestawienie, na kto-
rego podstawie minister zatwierdzal podreczniki jako dozwolone, do-
puszczone do oceny ostatecznej lub niedozwolone do uzytku szkolnego.
W przypadku dopuszczenia podrecznika do oceny ostateczne j autor
byl zobowiazany -spelni¢ wszystkie warunki konieczne®, ,warunki po-

" By dane podreczniki w zupeino$ci odpowiadaly danej szkole nalezy je roz-
patrze¢ pod wzgledem dostosowania: a) do érodowiska, b) do poziomu umystowego
uczniow, c¢) do nabytej przez nich w klasach poprzednich wiedzy i wyrobienia
umysiowego, d) do dydaktycznego wyrobienia samych nauczycieli” — zob. P. B.
Uwagi na temat wyboru podrecznikéw’ szkolnych, ,Przyjaciel Szkoty" 1937, nr 12,
s. 449. |

% W praktyce zdarzalo sie, ze wydawca lub autor otrzymywat informacje o prfd~
reczniku jeszcze przed decyzja ministra WRIOP. 1 tak, Wydawnictwo Zaktadu Na-
rodowego im. Ossolinskich we Lwowie w dniu 1 grudnia 1938 r. wystosowato pod
adresem Juliusza Balickiego, wspotautora wielu podrecznikow do nauki literatury pol-
skiej, pismo nastepujacej tresci: , W zalaczeniu pozwalamy sobie przesta¢c odpis
uwag Komisji w sprawie cz. 1 i 2, t. 11 Literatury polskiej dla kl. 1I liceum. Uwagi
te wyvdostalisSmy z Ministerstwa WRIOP w drodze $cisle poufnej i dlatego prosimy
0 zachowanje wiadomosci o nich w najsci$lejszej tajemnicy” — zob. rkps Biblioteki
Zakladu Narodowego im. Ossolinskich we Wroctawiu, sygn. 9899234/70/19,

8 Instrukcja dotyczqca roli autoréow, wydawcow, recenzentéow i komisji w prze-
biegu oceny ksiazek, czasopism i pomocy szkolnych, Lwéw 1937, s. 12,

® O tym, ze zasady tej skrupulatnie przestrzegano, $wiadczy ponizsze zestawie-
nie uchwal Komisji dotyczacych podrecznika J. Balickiego i S. Maykowskiego pt.
Mowiq wieki w opracowaniu Z. Aleksandrowicza i S. Zimmera, Lwow 1939: 8 paz-
dziernika 1938 r. — ,I. Usungé nastepujace czytanki: z str. 10 On St Mayvkow-
skiego — jako bardzo staba pod wzgledem literackim'; 3 lutego 1939 r. — ,Co do
czytanki On St. Maykowskiego, to Komisja podtrzymuje swoja uchwate [..] , to
znaczy ze nalezy ja z ksigzki usung¢" — zob. rkps Biblioteki Zaktadu Narodowego
im. Ossolinskich, sygn. 9899234/70/19. W zatwierdzonym przez MWRiOP podreczniku
jest tylko jedna czytanka S. Maykowskiego pt. List (s. 136).
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zadane za$ winien rozwazy¢ jako wyraz stanowiska uwzgledniajgcego
drogi udoskonalenia, nieraz z gory nie dajgce sie przewidzie¢ — ze
swiadomoscia jednak, ze w tym zakresie jego wolnoéé nie jest formal-
nie skrepowana'’?, Po dokonaniu korekty podrecznik byl ponownie oce-
niany przez Komisje, ktora przekazywala protokot z obrad do Wydziatu
Programowego Departamentu II MWRIOP, a nastepnie ministrowi
w celu wydania ostatecznej decyzji.

Taki tryb postepowania kwalifikacyjnego respektowal interesy pan-
stwa®, ale rownoczesnie przyczyniat sie do wzbogacenia teorii podrecz-
nika o nowe elementy, co migdzy innymi spowodowalo zakwalifikowa-
nie do uzytku szkolnego w latach 1918—1932 jedynie 55%, ogolnej
liczby zgloszonych do oceny podrecznikéw i ksigzek pomocniczych dla
nauczyciela i uczniad. W poézniejszym okresie (1933—1936) stopniowo
redukowano liczbe tzw. podrecznikéw rownoleglych, ale juz pod koniec
lat trzydziestych MWRIOP bylo zmuszone zatwierdzi¢ szereg mowych
podrecznik6éw, skorelowanych tresciowo z programem nauczania lite-
ratury w dwuletnim liceum ogélnoksztalcgcym. Na ogét byly to pod-
reczniki o mozliwie optymalnych rozwigzaniach dydaktycznych, sprzy-
jajacych ksztaltowaniu kultury literackiej wséréd uczniow i nauczycie-
1i%, W gruncie rzeczy wymnikalo to ze wzrostu wymagan precyzowa-
nych w zarzadzeniach i instrukcjach MWRIOP oraz w réznorakich
publikacjach i recenzjach, jak rowniez z szeregu korzystnych zmian,
wywolanych posrednio przez rozpisanie w roku 1925 konkursu na pod-

8 Instrukcja dotyczqca roli autoréw..., s. 18.

: 8 W wiekszosci krajow europejskich oceng i kwalifikacja podrecznikéw zajmo-
idg-:gwalx sie nauczyciele poszczegoélnych przedmiotow, ktorych wnioski zatwierdzato mini-
Dsterstwo przed rozpoczeciem kolejnego roku szkolnego (Francja, Holandia, Szwajca-

" ria, Szwecja, Wegry). Z kolei w Wielkiej Brytanii tamtejsze Board of Education
‘ wydawato w meregulamych odstepach czasu poradnik dla nauczycieli ulatwiajacy
% im znalezienie podreczmka dostosowanego do zainteresowan i poziomu umysiowego
swoich uczniow, W krajach o upanstwowionym monopolu wydawniczym (Zwigzek
Radziecki, Wtochy) samo ukazanie sie podrecznika na rynku ksiggarskim bylo
rownoznaczne z jego dozwoleniem do uzytku szkolnego. Wynika stad, ze w polskim
systemie o$wiatowym lat 1918—1939 przyjeto rozwigzanie kompromisowe, poniewaz
glownie sposréd nauczycieli wybierano recenzentdow i czlonkéw specjalistycznych
komisji, z drugiej zaé strony okreélenie przydatnosci podrecznika w realizacji celow
dydaktyczno-wychowawczych nalezalo do Wydzialu Programowego i Ministerstwa
WRiOP, w czym mozna dostrzec tendenqe zachowawcze w stosunku do tradycji
Towarzystwa do Ksigg Elementarnych i galicyjskiej Komisji Naukowej.

8 Podaje za Grotowsk g, op. cit., s, 802. . ;

8 Uczniowie klasy II mogli korzystaé z nastepujgcych podrecznikow: J. Balic-
ki, S. Maykowski, Mowiq wieki, Lwow 1938; H. Geartner, H. LEempicki,
Miedzy dawnymi a nowymi laty, Lwow 1938; K. Kosiniski, L. Rygier, Przemia-
ny, Lwow 1938; J. Krzyzanowski, J. Saloni, Z pracy ducha, Lwow 1938,
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reczniki gramatyki®’, ktory spowodowal znaczne ozywienie pismien-
nictwa w tym zakresie®®, ustalajagc przy tym wlasciwe relacje pomiedzy
dydaktykq literatury a nauka o jezyku.

Poza oceng nadsylanych podrecznikow Komisja Ksigzek i Pomocy
Szkolnych zajmowala sie réwniez prognozowaniem zmian w zakresie
budowy i funkcji podrecznikow, czemu stuzyly muzea szkolne we Lwo-
wie i Sandomierzu oraz cykliczne konferencje z wydawcami®®, Dlatego
tez, jak shusznie zauwazyt Wiktor Czerniewski, |...] bledem duzej wa-
gi bylo mieliczenie sie naszych metodykéw w latach 1948-—1954 z osig-
gnieciami dydaktyki polskiej i europejskiej w okresie migdzywojen-
nym, co spowodowalo zupelne miedostosowanie naszych powojennycly
programow i podrecznikow do mozliwosci percepcyjnych ucznia™%,
Swiadomie. odrzucano dorobek dydaktyki miedzywojennej, poniewaz
propagowano w niej ideologie sprzeczng z celami i zadaniami wycho-
wawczymi Polski Ludowej. Z tego tez powodu po roku 1945 wznowio-
no jedynie edycje Zarysu dziejow literatury polskiej Juliusza Kleinera
. (Wroctaw 1947), a do tymczasowego uzytku w szkole sredniej dopusz-
czono podrecznik Juliusza Balickiego i Stanistawa Maykowskiego pt.
,Moéwiq wieki''. Wyciqg z podrecznika do nauki jezyka polskiego (Poz-
nan 1945) oraz Wybrane czylanki- z ,,Mowxq wieki" tychze autorow
(Lublin 1946).

Powojenne Malerialty do nauczania historii literatury polskiej byty
sprzeczne z elementarnymi zalozeniami dydaktycznymi i w niczym nie
nawigzywaly do osiggniec masze] przedwojennej liberatury podreczni-
kowej, ktora przeciez byla ,,owocem diugotrwalej pracy i przemyslen
szeregu wybitnych historykow literatury i dydaktykow i zawierala
wiele miezmiernie interesujacych prob dydaktycznych rozwigzania
trudnoéci pigtrzacych sie przed kazdym autorem podrecznika'?,

Zatem przy ocenie miedzywojennych podrecznikow do nauki litera-
tury polskiej w szkolach srednich nalezy uwzgledni¢ stosowame owcze-
énie kryteria, sprecyzowane w kolejnych zarzgdzeniach wiadz oswia-
towych, przy czym ich metodologiczng przydatnos¢ mozna ustalic dopie- -
ro po zrekonstruowamniu teorii podrecznika, funkcjonujgcej w migdzy-
wojennej literaturze metodycznej. Dzieki temu zostanie zachowany pe-
wien ciagg ewolucyjny damej rodziny podrecznikéw, np. wypisow,

97 Zob. ,Dziennik Urzedowy MWRIOP" 1925, nr 9, poz. 92, s, 158159,

8 Zob. Bibliograifia metodyki nauczania jezyka polskiego, red. W. Szyszk ow-
sk i, Warszawa 1963, s. 217—234. - : ;

8 Zob. rkps Biblioteki Zaktadu Narodowego im. Ossolinskich, sygn. 232/70/12.

0 w. CzernieWSki, Wartosci dydaktyczne podrecznikéw historii literatury
polskiej z okresu miedzywmennego [w:] W. Czerniewski, W. Stodkowski,

Z zdgadnien dydaktyki )ezyka polskiego w klasach licealnych, Warszawa 1960, s. 113,
% Jbidem.
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w wyniku czego bedzie mozliwe zweryfikowanie wielu tez o przydat-
nosci podreeznika w procesie dydaktyczno-wychowawczym.

Nie bez znaczenia jest rowniez fakt ze podjecie studiow teoretycz-
nych nad podrecznikami lat 1918-—1939 wzbogaci naszg wiedze o dorob-
ku polskiej metodyki literatury w omawianym zakresie.

Instytut Filologii Polskiej
Zaklad Dydaktyki
Jezyka Polskiego i Literatury

L

Janusz Marchewa

EVALUATION OF THE MANUALS FOR TEACHING LITERATURE
IN THE LIGHT OF EDUCATIONAL AUTHORITIES' INSTRUCTIONS
IN THE YEARS 1775—1939

The author presents an outline of the educational authorities’ activities with
regard to the official evaluation and qualification of the textbooks used in Polish
schools since 1775 till 1939. In a chronological review of the ministerial instruec-
tions the author has taken into consideration some selected elements of the educa-
tional policy in a given period, as wéll as the merits of the Towarzystwo do Ksiag
Elementarnych, the Komisja Naukowa (in Galicia), and of the committee appointed
by the Ministry of Religious Confessions and Public Education, with regard to do-
fining the general form and function of the manuals.

The fact that the author has been aware of the changeability of criteria employed
by various quahfymg committees has enabled him to construct an adequate metho-
dological apparatus which might be also of use in further research on the manuals
for teaching literature in secondary schools in the vyears 1918-—1939.



